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Critique of democracy
within the framework of
the peace talks between
the Colombian government
and the FARC -EP

Critica a democracia

no marco dos dialogos
de paz entre o Governo
colombiano y as FARC-EP

Resumen

En este trabajo se cuestiona la concepcion de de-
mocracia que se encuentra formulada de manera
implicita en el Segundo Acuerdo para la termi-
nacion del conflicto y la construccion de una paz
estable y duradera en el marco de los didlogos de
paz entre el Gobierno colombiano y las FARC-EP.
Para ello, se realiza una critica a la concepcion

de democracia que surge en la sociedad clasista,
con la que se legitima y garantiza la administracion
del poder en el gobierno a favor de los privilegios
como clase. En consonancia con esto, se pro-
pone desarrollar la exposicion en tres apartados:
|- la democracia como garante efectivo de los
privilegios de la clase que administra el poder en
el gobierno de la sociedad clasista Il- la ruptura
del hombre en la sociedad capitalista en burgués-
ciudadano, trabajador-politico, y, lll- critica a la
concepcion de democracia que aparece implicita-
mente senalada en el Segundo Acuerdo.

Palabras clave: democracia, didlogos de paz,
participacion politica, gobierno, privilegios.
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Abstract

In this paper, the conception of democracy that is
made implicitly in the Second Agreement on the
ending of the conflict and on the building of a stable
and lasting peace is questioned, in the framework
of the peace talks between the Colombian
government and the FARC-EP. To do this, a critique
of the concept of democracy that emerged in class
society, with which it is legitimized and ensures

the administration of power in the government in
favor of privileges as a class is done. In line with
this, it is proposed to develop the exhibition in three
sections: |- democracy as an effective guarantor of
the privileges of the class that manages power in
the government of class society II- The rupture of
men in the capitalist society into burgeois —citizen—
Political-worker, and lll- critical conception of
democracy that appears implicitly indicated in the
Second Agreement.

Keywords: democracy, peace talks, political
participation, government, privileges.

Introduccién

abe recordar que Stalin sostenia que

“cuanto mas democratico es un palis,

tanto menor es en él la opresion na-
cional, y al revés”. Por su parte, el ex-pre-
sidente estadounidense Bush (hijo) afirmo,
cuando aun era gobernador: “yo creo que nos
dirigimos de modo irreversible hacia la libertad
y la democracia pero eso puede cambiar”. Si
con Stalin se promueve una seguridad nota-
ble bajo su gobierno, y con la deduccion de
Bush la imagen de bufo, entonces median-
te la siguiente afirmacion se deberia originar
una gran esperanza: “los partidos de opinion,
para tener larga vigencia en el gjercicio de la
democracia representativa, deben mantener

Resumo

Neste trabalho é questionada a concepcao de
democracia que se encontra implicita no Segundo
Acordo para o fim do conflito e a construcao de
uma paz estavel e duravel no marco dos didlogos
da paz entre o0 governo colombiano e as FARC-
EP. Para isso, se faz uma critica a concepcao

da democracia que emerge na sociedade de
classes, com a qual legitima-se e assegura-se a
administracéo do poder no governo em favor dos
privilégios como classe. Em consonancia com
isto, propde-se a desenvolver a exposicao em
trés secdes: . A democracia como garantia eficaz
dos privilégios da classe que controla o poder no
governo da sociedade de classes II- A quebra

do homem na sociedade capitalista em burgués-
cidadao, trabalhador-politico, e lll A critica do
conceito de democracia que aparece implicito no
Segundo Acordo.

Palavras-chave: democracia, as negociagdes de
paz, participagao politica, governo, priviégios.

una permanente actividad en la democracia
participativa”; o incluso un desbordado orgu-
llo patrio: “defendamos la seguridad como va-
lor permanente de la democracia™.

Noétese que la democracia es referencia-
da por diversos regimenes politicos; aparece
como Unico sistema de gobierno en cada uno
de ellos. La democracia se presenta, de esta
manera, como la envoltura de una golosina,
la que puede ser tanto dulce como agria, roja
como azul; sin embargo, la envoltura es la
misma. De ahi que no represente un dilema

3 Estas ultimas afirmaciones corresponden a las palabras pro-
nunciadas por el ex-presidente Alvaro Uribe Vélez el 28 de octubre
de 2012 en la Asamblea del partido social de unidad nacional. 181
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politico, militar, ni moral decir lo anterior en tor-
no a la democracia por parte de cada uno de
sus defensores mas convencidos, mientras al
unisono perpetlan actos como los siguientes:
bajo el gobierno de Stalin fueron reprimidas
politicamente mas de 4 millones de personas
entre 1921 y 1953, de los que 800.000 fueron
condenados a fusilamiento y 600.000 apro-
ximadamente murieron en presidio. Por su
parte, en los gobiernos de Bush se inicid una
guerra contra Irak para controlar los recursos
naturales de esta nacion; se autorizé secreta-
mente el uso de la tortura contra cautivos en
Afganistan, Irak y otros paises, autorizacion
que se convirtio en politica oficial*. Mientras
tanto en Colombia, bajo el gobierno del en-
tonces Presidente Uribe, se efectuaron mas
de 3.512 ejecuciones extrajudiciales (Obser-
vatorio de Derechos Humanos y Derecho In-
ternacional Humanitario), con un aumento del
42% respecto a anos anteriores; 32.000 desa-
pariciones y mas de 2,4 millones de personas
desplazadas de manera violenta (Colectivo de
Abogados “José Alvear Restrepo”, 2010).

Por lo anterior, vale sospechar que la de-
mocracia, como la muerte, es lo mas justo e
igualitario entre los hombres. Si esto es cier-
to, entonces los gobiernos no son buenos ni
malos, justos ni injustos, son, simplemente,
democraticos. Realmente lo son, incluso, gra-
cias a los actos que se cometen en su nom-
bre; son democraticos y hacen de sus socie-
dades tipos ideales de democracia. También
suscita pensar que con mas democracia, 0O
con democracia de verdad, los actos en men-
cioén, si bien no serian erradicados, por lo me-
nos si disminuidos, lo que al hombre moderno
le satisfaria dada su creciente resignacion hu-
mana. Sin embargo, recuérdese que la demo-

4 EI'9 de junio del ano 2008, el representante Dennis Kuncinich
presenté 35 articulos para que se llevara a cabo un juicio politico en
contra de George W. Bush.

cracia mas deseada, la de los atenienses de
la antigua Grecia, fue posible gracias al régi-
men esclavista sobre la que se soportd.

Por lo anterior, se sugiere abordar la de-
mocracia con otras intensiones. Algunos de
estos propodsitos que se sugieren son: resenar
los diversos sistemas de gobierno para mos-
trar su coherente vision sobre la democracia
con los actos que acometen, asi como eva-
luar el devenir de la democracia en la historia
para demostrar que esta ha requerido de so-
ciedades esclavistas, despoticas, totalitarias y
entretenidas para recoger sus frutos. Abordar
el estudio de la democracia con estas inten-
ciones representaria una labor fructifera, sa-
tisfactoria y alentadora tanto desde la pers-
pectiva académica como por un compromiso
moral y politico.

Por lo que respecta a los alcances del
presente trabajo, me propongo cuestionar la
concepcion de democracia que se encuentra
formulada de manera implicita en el Segundo
Acuerdo para la terminacion del conflicto y la
construccion de una paz estable y duradera;
acuerdo denominado 2. Participacion politica:
Apertura democratica para construir la paz,
en el marco de los didlogos de paz entre el
Gobierno colombiano y las FARC-EP. Para
ello, propongo un punto de vista critico sobre
la concepcion de democracia que surge en la
sociedad clasista, concepciéon con la que, a
mi modo de ver, se legitima y garantiza la ad-
ministracion del poder en el gobierno a favor
de los privilegios como clase.

Democracia como garante efectivo
de los privilegios de clase

La democracia parece hija natural, a quien
el padrastro de turno suele darle su apellido,
hasta el momento en que venga otro y realice
lo correspondiente. Podemos contar minima-
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mente los siguientes concubinatos en los que
ésta (la democracia) se ha visto envuelta: de-
mocracia participativa, representativa, social,
populista, republicana, procedimental, delibe-
rativa, de opinion y hasta autoritaria.

En esencia, la democracia es el gobierno del
pueblo por el pueblo. Lo que no provenga de
este se constituye en autoridad ajena y vulne-
radora de la idea de libertad a la que se asocia
la democracia. lIdea que, una vez la sociedad
se organiza politicamente, se le carga el apelli-
do. Para el caso de la democracia de la socie-
dad clasista, se habla, por tanto, de libertad-
participacion, la que, de acuerdo con Georges
Burdeau (1959), “consiste en asociar a los go-
biernos al gjercicio del poder para impedirle que
imponga medidas arbitrarias.” (p.25)

Me centraré de una vez en la democracia
que solo en la sociedad clasista se puede dar,
por ser la Unica que le garantiza ser clasista:
la democracia representativa. El ideal de la
democracia participativa es un grato recuerdo
de lo que el hombre pudo hacer en comuni-
dad ética; ahora corresponde ser participes
de la democracia que, sin salvar la ruptura en-
tre el hombre-trabajador y el hombre-politico
(y mas bien agudizandola) pone intermedia-
rios para garantizar la participacion politica.

Esta sociedad, bajo los desvergonzados
argumentos de la envidia de autores como

i

© Merly Giuanumen

Hayek, por ejemplo, siente escozor frente a
la humana preocupacion por la justicia social,
razoén por la que las desigualdades no son in-
justas, pues esto 1o es solo a los ojos de un
ser envidioso a quien no le ha correspondido
una posicion privilegiada, incluso, por parte de
la naturaleza al haberle negado ciertos dotes.

Queda claro que esta es la logica de mer-
cado quien hizo del Estado su mejor garante
legitimador. Si la sociedad tiene la libertad que
se puede dar, la economia librecambista se da
el gobierno que la necesita. La democracia,
por anticipar una conclusion, es garante de los
privilegios de la clase que administra para si el
poder en el gobierno en la sociedad clasista,
sociedad en la que el bien comun es el vehicu-
lo para arribar al destino de lo privado.

En la medida que la libertad individual se
reduce y realiza la libre competencia en el
mercado, y no en el escenario politico del Es-
tado, no le queda al gobierno mas que ali-
nearse con aquél, razén suficiente para que
el mercado dicte las politicas a las que tendra
que ocuparse el gobierno. Es por ello que se
toman medidas tales como elevar tasas de
interés, bajar impuestos sobre los ingresos
altos, abolir controles sobre flujos financieros,
crear “niveles masivos de desempleo”, impe-
dir protestas sindicales y cortar gastos socia-
les. Esto bajo el ritmo de apresurar el paso
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para subirse a la ola privatizadora de la vivien-
da, la educacion, los servicios de telefonia,
electricidad, agua y recreacion.

La democracia, hija boba de la economia
monopolista inteligente, no puede ser sino
la administracion de los bienes privados. Lo
constatd Marx (1982), lo ampli6 Lenin (1975)
y lo padecemos cada uno de nosotros. Pién-
sese cuantas acciones tienen los campesi-
nos, indigenas y estudiantes promedio de
universidades publicas en empresas de hi-
drocarburos; cuantos han participado en la
distribucion de ganancias de las compariias
de telefonia movil, participacion ésta que se
reduce a quejas y reclamos constantes. Si
se sugiere pensar en los familiares que han
realizado créditos para aspirar a poseer una
vivienda, o para realizar estudios, y ni siquie-
ra en otro pais, o incluso, para conocer la
desabrida vida turistica en Orlando-Florida,
las respuestas serian diferentes.

Piénsese ahora en lo siguiente: a quién de
las personas referenciadas le han pedido con-
sentimiento para que su informacion de usua-
rio en redes sociales termine en base de da-
tos de agencias secretas de seguridad; ¢ aca-
so hay alguien dispuesto a pedir autorizacion
para que le permitan preocuparse por el bien
comun y participar de la politica? Considero
que si los hay: todos nosotros a quienes se
nos permite jugar al hombre-politico bajo las
reglas de la democracia, mientras nos recuer-
dan constantemente que, antes que nada,
somos hombres-trabajadores. La democracia
de la sociedad clasista cuenta con la oposi-
cién que necesita, mientras la oposicion dis-
fruta del permiso de ser oposicion, ademas
de aspirar a que se le garantice la libertad
gue no tiene, pero que aspira a obtener como
obra de su participacion una politica regulada.

Lo sefalado hasta el momento es un mar-
co sumamente general de la critica a la demo-

cracia en la sociedad clasista. Trataré de pre-
cisar la critica a partir de lo que constituye un
eufemismo salido de la democracia en cues-
tion; a saber, que los derechos humanos son
la ética de la democracia, sentencia difundida
por lo demas de manera acritica. Este eufe-
mismo solo puede ser cierto si la democracia
es representativa y los derechos burgueses.
De lo contrario, ¢cémo asumir ético el dere-
cho a la libertad, a la propiedad privada y a
la seguridad, segun pone en evidencia Marx
que son la reproduccion de un orden inequita-
tivo, injusto y claramente inmoral como el que
instaura la sociedad burguesa?

Grosso modo, recuperemos la critica de
Marx a la democracia y sus derechos. En
1843, Marx escribe Sobre la cuestion judia,
donde aborda criticamente el planteamiento
de Bruno Bauer en torno a la imposibilidad de
la emancipacion real del judio en tanto este
solo pretenda llevar a cabo semejante obra
desde su posicion particular, y no desde la
necesidad humana de la emancipacion. En
este sentido, Marx le reclama a Bauer la pro-
mocidn que hace de la emancipacion politica
de los judios, lo que no posibilita mas que, en
el marco de la discusion de éstos con los cris-
tianos, una limitada e irreal emancipacion que
apunta a una expresion particular del Estado,
valga decir, del estado cristiano, cuando lo
que corresponderia hacer, advierte Marx, es
criticar al “Estado en general”. De igual mane-
ra, Bauer tampoco se propuso dar cuenta de
“la relacion existente entre la emancipacion
politica y la emancipacion humana”. (Marx,
1982, p.466)°. Una primera conclusion al res-
pecto es que la emancipacion del Estado no
implica la del individuo, de ahi que la eman-
cipacion humana, la real, no es propiamente
la emancipacion que se logra a nivel politico.

5  Cursivas de Marx.
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En razén a esto Marx pone en evidencia la rup-
tura entre el Estado y el individuo, entre lo que
concretamente es el Estado politico y la socie-
dad burguesa. Asi, entonces, la reclamacion
de derechos particulares que hacen los judios
al Estado burgués, bajo la figura de hombres
particulares diferentes y segmentados del
hombre catélico o del protestante, por ejem-
plo, los lleva a la perpetuacion de los intereses
privados, accionar que pone en primer plano
la legitimacion de los privilegios a costa de la
afectacion de los intereses comunes.

Al respecto, Marx plantea la diferencia
entre derechos del hombre y derechos del
ciudadano. En Sobre la cuestion judia afirma
que “los llamados derechos humanos, los
droits de 'homme, a diferencia de los droits
adu citoyen, no son otra cosa que los dere-
chos del hombre egoista, del hombre que
vive al margen del hombre y de la comuni-
dad” (Marx, 1982, p.478).

Obsérvese en concreto la diferencia ante-
rior que permite dar cuenta de la apelacion de
Marx a Bauer y la critica al gobierno clasista
democratico. Marx develara el sentido burgués
de los derechos fundamentales del hombre,
entre los que se encuentran la libertad, la segu-
ridad, la propiedad y la igualdad. Para efectos
de lo que me propongo presentar, sélo reto-
maré la critica al derecho a la libertad. Es sa-
bido que la libertad se suele entender, también
en tiempos de Marx segun lo afirma, como el
actuar de cada individuo en la medida que éste
no afecte el actuar de otros individuos.

Marx demuestra que si la libertad se asu-
me bajo la indicacion anterior, entonces, o
que el Estado burgués termina por promover
finalmente es el monismo en tierra de hom-
bres necesitados de relaciones sociales. Los
hombres “replegados sobre si” son la nega-
cion de la condicidon humana misma, la cual
se sustenta en las relaciones intersubjetivas.

En conclusion, el derecho a la libertad que
promueve la sociedad clasista es el garante
de la existencia del egoismo, egoismo que se
justifica en nombre de los derechos del hom-
bre. Es por esto que a la democracia en la so-
ciedad clasista, sociedad que por todos lados
hace alarde de los derechos humanos bajo la
bandera de la democracia, no le correspon-
de ser la defensora de la libertad real del ser
humano, de su emancipacién como género
humano; su razén no es mas que administrar
los intereses particulares y egoistas del hom-
bre en tanto burgués.

La fragmentacion indicada (hombre-traba-
jador, hombre-politico) tomma mayor claridad
con la critica anterior. EI hombre fragmentado
es quien da vida al capitalismo democratico
-aunque seria mas serio hablar de humanis-
mo neoliberal- con su fuerza de trabajo y con
su voto cada vez que hay comicios. La natu-
raleza de esto que se ha denominado capita-
lismo democratico es clasista, en tanto:

separa artificiosamente al bourgeois del cito-
yen. En esta concepcidn la democracia remite
al segundo y se desentiende de la suerte —y la
insercion estructural- del primero: para la teoria
liberal-burguesa de la democracia es irrelevan-
te si el ciudadano en cuestion es un propietario
0 un proletariado (Boron, 1997, p.50),

pues las cargas se equilibran en los me-
canismos de participacion, para que nue-
vamente lleven sus propios ritmos en la
economia, la educacion, la culturay el ocio.
No es para asombrarse con esto, es sim-
plemente para corroborar la légica politico-
econdmica de la sociedad clasista. Tocque-
ville (1985), como antes lo habia expresa-
do Marx, también advirtié este asunto: “en
tiempos democraticos, la vida privada es
tan activa, agitada, llena de deseos y tra-
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bajos, que a los hombres practicamente ya
no les queda energias ni tiempo libre para la
vida politica” (p.863).

No hace falta preocuparse por lo que no
Se posee; No si se cuenta con la democracia
que garantiza la participacion politica, partici-
pacion en la creacion de riqueza, aunque no
en su redistribucion. De vez en cuando apa-
recen algunos cristianos decentes y terminan
por llamar las cosas con mayor certeza; por
ejemplo, cuando reconocen que No hay pro-
letariado, sino cada vez mas “pobretariado”.
Fiiémonos que la suerte del “pobretariado” ra-
dica en la seguridad que otorga la democra-
cia para participar en ella. La democracia, que
nace para garantizar privilegios, logra que los
“ciudadanos” consuman la parte de preocu-
pacion por el bien comun que se le subsidia.

No obstante, el capitalismo democratico,
lo que seria decir la democracia representa-
tiva electoral, “no decide las cuestiones, sino
que decide quién decidirda las cuestiones”
(Sartori, 2009, p.34). Y no siempre la deci-
sion tomada por los representantes es la mas
deseada por parte de quienes enajenamos
la decision frente a asuntos publicos que se
singularizan, pues no olvidemos que fue la de-
mocracia ateniense quien maté a Socrates. El
poder surge del pueblo, pero no permanece
en él, lo aliena, lo da en administracion, hasta
que finalmente lo pierde por abandono.

Por lo anterior, la democracia de la so-
ciedad clasista, o “democracia formal”, para
Georges Burdeau, no es mas que su “reduc-
cion a instituciones que no son democraticas
mas que politicamente (...) Sin duda, el Estado
democratico burgués somete el gjercicio de la
funcion publica al control de los gobernados.”
(1959, p.70). Y esto se cumple gracias a que
“el individuo moderno no se plantea como
principal problema politico la calidad del go-
bierno o de los gobernantes, sino la creacion

de un orden artificial que le garantice la unidad
y la paz.” (Galli, 2013, p.25).

Este orden artificial es el que termina por
someter al orden natural e integral del hom-
bre, hasta el punto de separarlo, basicamen-
te, en dos, como se ha venido sugiriendo. A
continuacion pasaré a precisar ciertos aspec-
tos de esta fragmentacion.

Burgués-ciudadano, trabajador-
politico: ruptura del hombre
en la sociedad capitalista

A Hegel se le reconoce como el primer filo-
sofo politico en dar cuenta de la escision del
hombre en la sociedad moderna; entre un
hombre privado y uno publico, entre lo que
seria el burgués y el ciudadano concretamen-
te. Elfilésofo suabo nos recuerda, con algo de
nostalgia al principio, que esta escision no ha-
cia parte de la vida de los griegos. Ellos vivian
en la totalidad humana que se posibilita por la
sintesis de lo privado y lo publico, vidas priva-
das que se correspondian con lo publico que
exigia la democracia ateniense. Nos advertira
también que el cristianismo rompe con esta
totalidad dado su caracter positivo (alienante),
pero sera la sociedad clasista moderna quien
lleve la fragmentacion hacia su madurez.
Esta sociedad, la propiamente capitalista,
sumerge al hombre en una dindmica produc-
tiva en la que sodlo le queda preocuparse por
Su sistema de necesidades, por sus intereses
particulares que devienen incluso en egoismo.
Es el escenario de la sociedad civil en el que el
hombre-trabajador se reduce a microcosmo
y engranaje particular del sistema productivo.
Por otro lado contamos con la dindmica politi-
ca; la otra parte del hombre, la otra dimension
de la que es separado, la de ser ciudadano,
esto es, integrar las dinamicas de gobierno
cuyo principal interés es, o deberia ser, el bien
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comun. Sin embargo, esto se delega a los re-
presentantes. Solo los griegos supieron dar
cuenta del Estado, en tanto comunidad ética,
como sintesis de la sociedad civil; la demo-
cracia participativa se los permitia.

Como pudo notarse, Marx se ocupa no-
tablemente de dicha escision, siendo perti-
nente sefnalar nuevamente desde este autor
que con el caracter alienante que padece el
hombre-trabajador, separado de la posesion
de los medios de produccion, de las dinami-
cas politicas en los érganos de gobierno, de
las mercancias que produce y la plusvalia que
genera, tiene vetada toda entrada a la digni-
dad humana, a menos que lo intente desde
las practicas animales. No es antojo de la
sociedad clasista desencadenar dichas rup-
turas, es su légica en la historia; como tam-
poco es arbitrariedad, sino acto de necesidad
del hombre-trabajador, labrar el camino de la
unidad como hombre. Claro que la agudiza-
cion de la unidimensionalidad productiva del
hombre en la actualidad sigue mostrando un
camino homeérico.

La gran industria en Inglaterra asenté mas
las rupturas. Ademas de las materiales, no se
hicieron esperar las morales, psicoldgicas y
divinas. El hombre-trabajador vende su fuerza
de trabajo, pero también sus suefios espiri-
tuales al vivir los suefos lucrativos de otros;
se le dificulta diferenciar la ilusion de lo sofiado
del tedio de lo real; confunde con facilidad la
vida natural de sus hijos con la vida espiritual
de las mercancias que produce. Mientras tan-
to, la dimension politica del hombre continta
postergada siempre y cuando éste persista
en el mundo de las necesidades propias de la
sociedad civil y, por tanto, del trabajo.

La aparente imposibilidad de superar la
fragmentacion aludida puede ser comprendida
por dos razones: en primer lugar, podria decir
que el hombre-trabajador, cuando ha preten-

dido ser hombre-politico, no ha contado con
“suerte”. Cuando lo intenta en el marco de la
sociedad burguesa, el Estado moderno mues-
tra ser la farsa de los derechos; cuando en el
siglo XX lo reintentd, el comunismo era la con-
tra cara de la misma moneda totalitaria, y, en la
actualidad, la reflexion se ve obligada a cederle
el paso a los cinco sentidos, los que una vez
son desencadenados, encuentran en el entre-
tenimiento su mejor garante. En segundo lugar,
la razén mas convincente es que:

la liberacion del individuo no puede concebirse
mas que con la desaparicion del Estado. En-
tonces el problema de la identificacion de los
gobernados con los gobernantes que intentan
resolver las instituciones democraticas y ante
el que fracasan, no se planteara jamas. (Bur-
deau, 1959, p.68)

Finalmente, presentaré la critica a la concep-
cion de democracia que subyace en el Se-
gundo Acuerdo, en el marco de lo planteado
hasta el momento.

Critica a la concepcion
de democracia implicitamente
sefalada en el Segundo Acuerdo

;Se puede estar en desacuerdo con unos
didlogos de paz que, a simple vista, traeran
para toda la poblaciéon mayores garantias
que permitan la participacion politica sin uso
de la violencia vy, por tanto, poder gozar de
una sociedad democratica? Se puede estar
en desacuerdo si no se comulga con la cons-
tante separacion entre la poblacion y el go-
bierno como obra de la artificiosidad politica
que dan las instituciones publicas administra-
das por una clase en beneficio de lo privado.
Carlo Galli lo expresa con gran precision: “el
gran ausente de la democracia moderna es
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el pueblo, ya que sodlo aparece como instan-
cia originaria, constituyente y legitimadora de
las instituciones. La democracia moderna no
puede ser verdaderamente participativa por-
que es representativa” (2013, p.41).

Para sustentar lo afirmado, presentaré la
concepcion de democracia en su fisonomia
general, concepcion que asumo poder expli-
citar a partir de las afirmaciones que se dan
en torno a esta en el Segundo Acuerdo.

En el Acuerdo General, firmado el 26 de
agosto de 2012 en La Habana-Cuba (Mesa
de conversaciones, 2012), se emplea el tér-
mino democracia dos veces, la primera para
decir: “Es importante ampliar la democracia”,
y la segunda, cuando son definidos los as-
pectos constitutivos de la participacion poli-
tica, siendo los “Mecanismos democraticos”
uno de los tres sefalados. A simple vista, se
puede decir que la democracia aparece como
finalidad y como medio, al incorporarse en los
mecanismos de participacion con los que ga-
rantiza su existencia y efectividad clasista.

En el Segundo Acuerdo se menciona que
“La firma e implementacion del Acuerdo Final
contribuird a la ampliacion y profundizacion
de la democracia.” (p. 1). Con anterioridad se
habia hecho expresa la necesidad de “ampliar
y cualificar la democracia” (p. 1). Un poco mas
adelante, se habla de “una democracia am-
plia” (p. 3); dos parrafos abajo se aclara que el
fin del conflicto, una vez se garantice el “gjer-
cicio de la politica”, encauzara “por los cana-
les de la democracia” (p. 3). Seguidamente,
se dice que hay que “fortalecer y profundizar
la democracia” (p. 4), todo dentro de un “mar-
co de reglas democraticas” (p. 5), lo que, con
la promocion de la participacion politica, ga-
rantizaria “el buen funcionamiento de la de-
mocracia” (p. 7). Para avanzar un poco, se
continda hablando de “cultura democratica”
(p. 10), “desarrollo de la democracia” (p. 12),

de la “verdadera vida democratica” (p. 13), de
“principios democraticos” (p. 17), “democra-
cia pluralista” (p. 17), “valores democraticos”
(p. 17), y de “programas de educacion para la
democracia” (p. 18). Por supuesto hay mas
alusiones; 44 para ser exactos.

¢ Es la democracia el dios politico de la
sociedad clasista, como lo es el dinero su
dios econémico, al mostrarse, segun lo refe-
renciado, omnisciente, omnipresente y om-
nipotente?, 0 es acaso la democracia, con
las potencias sefaladas, el halito real de la
vida humana mas deseada por cada perso-
na, y de todas ellas en conjunto organizadas
politicamente?

Acerca de la primera pregunta podria decir
que al ateo se le ha hecho el juego de ha-
cerlo creer, de todas formas, en un dios que
presuntamente laico, no deja de ser obligan-
te. Respecto a la segunda, y a sabiendas
que todo hombre necesita cualquier forma
de espiritualidad para cumplirse como ser
emocional y cultural, la democracia es el dios
que comparte el politeismo, asegurandose
de esta manera ser monoteista a toda costa.
Nuevamente, la misma envoltura que recubre,
o intenta hacerlo, al extremista, al elegido, al
moderado, asi como al comunista y al totali-
tario. Burdeau (1959) lo expresa al decir que
“la democracia es inseparable de un poder
unico, porque haciéndolo superior a cualquier
otro, esta unidad le permite mantener abiertas
las luchas de las tendencias.” (p. 102)

Para abordar de manera directa lo propues-
to, haré mencién de la intencién del Gobier-
no Nacional y las FARC-EP con el Segundo
Acuerdo, esto para avanzar en la concepcion
de democracia que creo estar advirtiendo.

Con este acuerdo el Gobierno Nacional y
las FARC-EP buscan avanzar en la construc-
cion y consolidacion de la paz, por lo que, en
todo el documento, definen las garantias po-
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liticas que tendra la oposicidén y mas concre-
tamente “el nuevo movimiento que surja del
transito de las FARC-EP a la actividad politi-
calegal” (p. 5), que conduzca a la ampliacion
democratica, condicion ésta para la construc-
ciéon y consolidacion de la paz.

Si lo anterior es lo que El Gobierno Na-
cional y las FARC-EP se propusieron con el
Segundo Acuerdo, entonces vale la pena es-
forzarse un poco para aproximar unos rasgos
generales de lo que se constituye en condi-
cion, medio y fin de la paz en Colombia; a sa-
ber, la democracia.

En principio me referiré a los aspectos que,
segun el proposito, conducen hacia la amplia-
cion democratica; seguido a esto, centraré mi
atencion en el aspecto que considero de ma-
yor peso: el referido a la oposicion politica.

Un primer aspecto es el concerniente a
los espacios de participacion ciudadana. En
la medida que la poblacion participe del se-
guimiento a las medidas adoptadas por el
Gobierno respecto a los intereses comunes,
la democracia terminara fortalecida. En el
Acuerdo se dice que “la participacion ciuda-
dana (...) es un pilar fundamental de la cons-
truccion y el buen funcionamiento de la de-
mocracia.” (p. 7). Con anterioridad se advertia
que la democracia en la sociedad clasista es
el empobrecimiento de la participacion del
ciudadano a simple veedor del gobierno.

Cuando la poblacion es limitada a mero
agente de control bajo la democracia con
este rasgo esencial de participacion ciudada-
na, solo puede sentirse gobernante cuando
vota (Sartori, 2009). De ahi que, participar
como ciudadano realmente es ser ejecutor
legal de ciertos mecanismos de control. Si
esto es cierto, o por lo menos tedricamente
coherente, el acuerdo nos advierte que la de-
mocracia de la que sugiere tratar cuenta con
este aspecto como uno de sus fundamentos:

“La participacion y el control por parte de los
ciudadanos son esenciales para asegurar la
transparencia de la gestion publica y el buen
uso de los recursos” (p.12).

Pasando a un segundo aspecto, que he
identificado como valores democraticos, po-
demos advertir que en el Acuerdo se habla
en mas de dos ocasiones de los valores de
la democracia, pero sélo en una oportunidad
se menciona uno de ellos, el de la seguridad:
“la seguridad como valor democratico” (p.4).
Es posible que los otros valores que no se
mencionan sean los clasicos del liberalismo:
libertad e igualdad, pero interesa el que se
deja expreso.

El apolitismo de las fuerzas de seguridad
estatales las hace tener una sola politica: la
de la clase particular que administra el po-
der en el gobierno. Se asegura la democra-
cia, es cierto; pero asegurar la democracia
es garantizar el orden que ella ha instaurado
como democratico, y esto puede ir desde pe-
dir documentos de identificacion por parte de
la policia, hasta padecer la intercepcion ilegal
de las comunicaciones personales. Las tele-
pantallas orwellianas son la garantia para que
la democracia se encuentre segura. En estos
términos formuld su critica Tolstoi (1977) al
gobierno zarista expropiador de tierras y eje-
cutor de campesinos.

Recordemos que en la sociedad clasista
participar como ciudadano es pedir la palabra
para que el gobierno le conceda el uso de la
misma a través de los mecanismos y reglas
de juego democraticos que él mismo define.
Asi mismo, siguiendo esta ldgica de demiurgo
creador, en el Acuerdo se deja claro que, para
garantizar la seguridad como valor democra-
tico, se llevara a cabo la “revision vy, de ser
necesaria, modificacion de las normas que se
aplican a la movilizacion y la protesta.” (p. 10).
La sociedad clasista, demiurga creadora de
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la democracia, fabrica la realidad politica de
un pais por medio de las normas; estas, ante-
cediendo lo real, estan lgjos de ser el espiritu
de la libertad. En otros términos, si queremos
que las cosas continlien igual, entonces cam-
biémoslas. Intuyo que hacia esto nos condu-
cen los didlogos de paz; hacia la democracia
lampedusiana.

El tercer aspecto que identifico como “nue-
VoS espacios de difusion” (p.2), es decir los
medios de comunicacion, cumplirian el papel
de “la promocion tanto del pluralismo politico
como de las organizaciones y movimientos
sociales” (p.2). Al respecto solo me cabe una
imagen. Es como decir que como apple €s el
producto que monopoliza el mercado, (en tan-
to es el mas consumido), entonces se lanzara
al mercado, como otra opcién alternativa de
compra, el orange, aunque ambos productos
sean del mismo frutero. La publicidad de la
democracia se hace bajo la misma l6gica que
la publicidad de los cigarrillos. En este caso,
la imagen de un pulmoén con cancer ataca la
sensibilidad para que se fume insensiblemen-
te en contra del propio cuerpo; en el segundo
caso, la democracia ataca nuestros deseos
de informacion alternativa haciéndonos con-
sumir mas democracia. Es disiente que en el
tratado se hable de la “democratizacion de la
informacion” (p.11).

Por dltimo me referiré al cuarto aspecto,
por colocarlo en otros términos, el colofén de
la concepcion de democracia que se entrevé
en el Acuerdo. Me refiero a la oposicion politi-
ca. Es innegable que el gobierno democratico
tiene sumo interés en contar con oposicion
politica, siempre y cuando esta permanezca
dentro de los parametros legales que se le
ponen, aunque la realidad legitima exija con-
tinuamente desbocar lo legal. La sociedad
clasista no puede prescindir de la oposicion,
pues es gracias a ella que la clase particular

que administra el poder en el gobierno hace
el juego politico de disputa democratica por el
mismo. “En realidad, la clase obrera no esta
en el régimen, el poder establecido no es su
poder. Es, a lo sumo, un premio que el siste-
ma de los partidos multiples pone en compe-
tencia.” (Burdeau, 1959, p.70).

Miremos lo que se dice en el Acuerdo:
“Tras la firma del Acuerdo Final, los partidos y
movimientos politicos con personeria juridica,
seran convocados en una Comision para de-
finir los lineamientos del estatuto de garantias
para los partidos y movimientos politicos que
se declaren en oposicion.” (p.3). Y mas ade-
lante: “el Gobierno garantizara los derechos
politicos de los ciudadanos” (p. 7). Es decir,
el Gobierno controla ser controlado, idea que
esta en plena armonia con lo que en lineas
anteriores se mencionaba sobre aquello que
la democracia se da la oposicidon que nece-
sita. Podria objetarse la critica que realizo a
la garantia por parte del Gobierno a los de-
rechos politicos, pues, ¢cOmo no desear que
pase esto? Estariamos de acuerdo en la ob-
jecion; sin embargo, mi sefalamiento procura
llamar la atencion sobre cémo lo que habria
que dar por supuesto, por no decir obvio, se
nos presenta como la novedad vy, por tanto,
como un logro cuando realmente es hacer
que cumpla con su minima funcion.

Partamos de lo siguiente para dejar mas
claro lo anterior:

la funcion principal del estado, pero seria mejor
decir el gobierno, que es el drgano central de
direccion y solucién de los asuntos publicos,
es la de mediador y como maximo de garan-
te de los acuerdos que se establecen entre las
grandes organizaciones (sindicatos, empresa,
partidos) en conflicto entre si, cuando no es
¢l mismo una parte en causa y contra parte.
(Bobbio, 1985, p.15)
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Exceptuando la Ultima condicion (“‘cuando no
es él mismo una parte en causa y contra par-
te”), y a riesgo de desvirtuar todo lo demas,
pregunto si la firma del Acuerdo Final estaria
inaugurando la funcién basica del gobierno. Si
la sociedad colombiana ha interiorizado tanto
la ausencia de un Estado, a punto que para
lograr que el gobierno cumpla con su funcion
minima se exige la realizacion de un proce-
so de paz, entonces, ;,qué tendria que hacer
para abolir la democracia?

En sintesis, la concepcion de democracia
que puede advertirse en el Segundo Acuerdo,
y por los rasgos esenciales expuestos, es una
democracia institucional y ordenadora. Este
es el apellido que me atrevo a darle; sin em-
bargo, el hijo natural es el mismo. El problema
no esta en encontrar padrastros que donen su
apellido a los hijos de la irresponsable madre;
la medida que habria que tomar es operarla.
Con la democracia hay que apuntar a que no
se reproduzca, pues de lo contrario, seguira
encontrando benefactores a quienes se les
cargue con el peso de su irresponsabilidad,
inequidad, injusticia y desconocimiento pleno
de la condicion humana. Mas puntualmente,
la solucion se encuentra en su abolicion.

Podemos seguir avanzando tanto en la
practica de los didlogos como en la reflexion
académica que estos suscitan. En ambos ca-
S0s, no deja de ser valioso que dejemos de
lado la vanidad intelectual postmoderna, y nos
permitamos continuar hablando con grandes
pensadores clasicos, maxime cuando apor-
tan luces conceptuales y fuerzas politico-éti-
cas para hacerle frente a nuestra realidad.

En este sentido, los Uribe han sido im-
portantes en la historia de Colombia. De esta
saga solo uno se destaca por su incalculable
decencia: Rafael Uribe Uribe, a quien poco se
le recordd el pasado 15 de octubre de 2014
en el centenario de su atroz muerte; una de

las mentes mas claras y comprometidas con
la soberania del pais, la autonomia del hombre
y la preocupacion humana por el otro. En sus
palabras pronunciadas el 4 de diciembre de
1910 nos sugiere lo que el actual proceso de
paz deberia estar discutiendo: “El mas super-
ficial examen revela que quiza no hay otro pais
como Colombia, cuyo camino esté erizado de
problemas tan graves, todos ellos sin resolver;
0 apenas imperfectamente abordados con la-
mentable retardo” (Uribe, 1974, p.73).

Los problemas graves que Uribe Uribe
aborda, mencionando algunos de ellos, y que
se habrian de considerar en la actualidad,
son: el problema de la paz, el militar, el del
sistema tributario, el analfabetismo, el univer-
sitario, el higiénico, el del sufragio, el de los
partidos politicos, el parlamentario, el juridico,
el de la prensa, el industrial, el del trabajo, el
de la tenencia de los empleos, el de asocia-
cion, y uno que llama mucho la atencion: el
de la alegria.

Conclusiones

En el presente trabajo se ha realizado un lla-
mado critico a la concepcion de democracia
que se plantea en el Segundo Acuerdo para la
terminacion del conflicto y la construccion de
una paz estable y duradera en el marco de los
dialogos de paz entre el Gobierno colombiano
y las FARC-EP. El llamado o cuestionamiento
se llevd a cabo en el contexto de lo que re-
presenta la democracia en y para la sociedad
clasista, en vista del desvelamiento de las po-
sibilidades reales de superar asuntos capita-
les como la inequidad v la injusticia. Con esto,
se puso en evidencia que la concepcion de
democracia que aparece implicita en el Se-
gundo Acuerdo es coherente con la sociedad
clasista, hasta el punto que esta sociedad se
da por sentada, de ahi que no se discuta un
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Acuerdo Final en el marco de las dinamicas
econdmicas y politicas del mundo.

De igual manera se deja claro que la firma
del Acuerdo Final no garantiza la paz en Co-
lombia, por o menos no la estable y durade-
ra como se ha propuesto desde el Acuerdo
General. Razdon de esto es que no hay mo-
nocausalidad explicativa sobre la situacion de
pobreza, inseguridad y hambre en Colombia.
Todo didlogo de paz exige que los temas re-
levantes sean discutidos; que no se quede
ningun problema nacional sin ser tratado, y
menos el problema de la falta de legitimidad
del gobierno que cobija lo nacional y sus ex-
presiones departamentales y municipales.
Por supuesto, no se trata de atacar cada pro-
blema sino sus fuentes.

Se pueden seguir sumando tantos pro-
blemas como posibles soluciones, pero cual-
quier intento de resanar las grietas seria una
labor baldia cuando el problema exige demo-
ler la edificacion. Promover y desear la demo-
cracia cuando se esta del lado de la dignidad
humana es ceder al canto de las sirenas. El
canto de la democracia es tan dulce que los
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