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RESUMEN

Los archivos orales son aquellas instancias que permiten la recuperacién, la preservacién y la difusion
de diferentes producciones culturales soportadas en la oralidad; lo que resulta determinante para dis-
tintas reivindicaciones étnicas, sociales, culturales y politicas en el mundo contemporineo. En este
sentido, los archivos orales son considerados fundamentales para las politicas relacionadas con la de-
mocratizacién de la cultura. Dentro de los archivos orales se pueden incluir los relacionados con la
reivindicacion de los derechos humanos y del derecho internacional humanitario. Para entender los
desafios que enfrentan estos archivos, en particular, el articulo propone un recorrido por los debates
sobre la oralidad y la escritura y sobre la memoria y la historia para, posteriormente, abordar sus impli-
caciones en la comprension de lo que se puede considerar como objeto archivistico y patrimonial en
ambitos tan complejos como el de los derechos humanos.
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humanos, justicia transicional.

Una versién preliminar de este texto se presenté como conferencia de apertura en el Seminario Nacional sobre Archivos Orales or-
ganizado por el Archivo General de la Nacién y el Sistema Nacional de Archivos en Bogotd en julio de 2006. La versidén que ahora se
presenta fue el resultado de la fundamentacién del proyecto de investigacion Remembranza, contradiccion y ciudad. Un estudio sobre la
memoria y el conflicto en Bogord, financiado por el Instituto para la Pedagogia, la Paz y el Conflicto Urbano (Ipazud), Universidad Distrital
Francisco José de Caldas (2007-2010).

*#*  Antropéloge, Universidad Nacional de Colombia, Bogota. Magister en Investigacion Social Interdisciplinaria de la Universidad
Distrital Francisco José de Caldas, Bogotd. Magister en Sociologia de la Universidad Nacional de Colombia, Bogot4. Estudios Doc-

torales en Antropologia-Etnologia, Laboratorio de Antropologia Social (LAS), Escuela de Altos Estudios en Ciencias Sociales de
Paris (EHESS). Docente de la Licenciatura en Educacion Basica con énfasis en Ciencias Sociales v de la Maestria en Investigacién
Sacial Interdisciplinaria, Universidad Distrital Francisco José de Caldas. Publicaciones recientes: Compilador del libro Promesa re-

céndita. Relatos sobre la cultura y el amor romdntico. Bogota: Universidad Distrital Francisco José de Caldas, 2014. Correos electronicos:

aeserna@udistrital.edu.co y erazande@yahoo.es

4 Esfera. volumen 4, niimero 1. enero - junio 2014 / ISSN 1794-8428 / Bogota-Colombia / p. 4 - 39



Testimonio y contingencia, archivo y permanencia. Oralidad, memoria y archivo en cuestiones de derechos humanos

ABSTRACT

Oral archives are particularly important since
they allow recover, preserve and disseminate di-,
fferent cultural productions supported in orali-
ty, which it is decisive for various ethnic, social,
cultural and political claims in the contempo-
rary world. In this sense, oral archives are basic
for policies aimed at democratization of cultu-
re. Within the set of oral archives can include
those concerned with the claim of human rights
and international humanitarian law. To unders-
tand the challenges facing these archives, the
article proposes a panoramic view of the dis-
cussions on orality and writing and on memory
and history to then address their implications
in understanding what is considered as archival
and patrimonial object in the complex field of
human rights.

Key words: Orality, literacy, memory, history,
archive, oral archive, heritage, human rights,
transitional justice.

{Oyen los muertos lo que los vivos dicen luego de
ellos? Ojald nada oigan: ha de ser un alivio ese
silencio ierminable...

Luis Cernuda

Presentacion

Inicialmente se puede sefialar de manera general
que los archivos orales son instancias que permi-
ten la recuperacion, la preservacion y la difusion
de diferentes producciones culturales soporta-
das en la oralidad. Las iniciativas orientadas a
la conformacién de archivos orales enfrentan
una serie de desafios en distintos érdenes: des-
de los 6rdenes mds inmediatos, relacionados con
lo logistico, lo instrumental y lo técnico, donde
estan involucrados asuntos como los modos de
recuperacion, preservacion y difusion de los re-
gistros orales, hasta los 6rdenes mas complejos,
relacionados con lo epistémico, lo ético y lo po-
litico, donde estan involucrados asuntos como
los criterios de legitimacién de los registros re-
copilados, el tipo de conocimiento que debe ser
promovido con estos registros o el cardcter de la
institucion que puede tutelar estos archivos para

garantizarles un lugar representativo en los teji-

dos de la sociedad y del Estado.

De una u otra forma, el conjunto de desafios
que enfrentan los archivos orales tiene en su base
los modos como histéricamente se han entendido
los horizontes de la oralidad y de la escritura con
los efectos que esto ha tenido, a su vez, en hori-
zontes como la memoria y la historia. Asi, las com-
prensiones sobre la capacidad de la oralidad y de
la escritura para erigirse en conductores eficientes
de las formas y los contenidos de la. memoria y de
la historia han sido determinantes para consignar
determinados objetos como bienes archivisticos y
patrimoniales, es decir, como objetos que osten-
tan un altisimo valor simbélico por lo cual ellos
representan para determinados grupos sociales o
para la sociedad como un todo. Por esto mismo,
los archivos orales no son ajenos a las cuestiones
que rondan a otras formas de materializar la me-
moria y la historia, como por ejemplo, los monu-
mentos, los museos, las bibliotecas y, obviamente,
los propios archivos. Como verdad de perogrullo,
se puede afimar que en el caso de los archivos ora-
les, unos desafios vienen por su condicién misma
de archivos, otros por su orientacion especifica
hacia las expresiones orales.

Los desafios que enfrentan los archivos ora-
les no le son tampoco extraiios a los archivos en
derechos humanos, bdsicamente por el pesa que
tienen en unos y otros los testimonios. En este
sentido, se puede afirmar que los archivos ora-
les pueden ser de naturaleza étnica, folklérica,
regional, histérica, pero, también, de naturaleza
humanitaria; esto en los casos en que ellos tie-
nen como objetivo fundamental la recuperacién,
la preservacién v la difusién de testimonios que
garanticen la reivindicacion de los derechos hu-
manos y del derecho internacional humanitario.
Ahora, esto pone en el centro de la discusién
en derechos humanos esa idea del archivo y del
patrimonio que, hasta ahora, se ha debatido con
fuerza en otros espacios. CDmG Veremos, en el
ambito de los derechos humanos, el transito de
las versiones testimoniales hacia el archivo y
el patrimonio lleva al centro del mundo social
unas cuestiones harto polémicas, sobre todo en
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escenarios decididos en la denominada justicia
transicional.

Para hacer un esbozo de la trama que permite
transitar desde el testimonio hasta el archivo y el
patrimonio, este articulo abordara cuatro temas.
En primer lugar, la relacién entre oralidad y es-
critura, una cuestién que ha suscitado toda suer-
te de debates en disciplinas como la filologia, la
lingiiistica, la antropologia, la sociologia y la his-
toria. En segundo lugar, el texto abordara la rela-
cion entre memoria e historia, una cuestién no
menos debatida que la anterior, ubicando en ella
la incidencia que han tenido precisamente los
debates sobre la relacién entre oralidad y escri-
tura. En tercer lugar, el texto abordara los efectos
de los debates sobre la oralidad, la escritura, la
memoria y la historia en el complejo 4mbito de
los archivos orales, una iniciativa dentro de di-
ferentes campos dedicados a la recuperacion, la
preservacion y la promocién del patrimonio his-
torico y cultural, que ha adquirido especial rele-
vancia en las altimas décadas a propésito de los
denominados patrimonios culturales inmateria-
les. Finalmente, el texto extiende las discusiones
alrededor de los archivos orales al 4ambito mds
particular de los archivos en derechos humanos,
uno de cuyos componentes son, precisamente,
los testimonios.

Teniendo en cuenta la magnitud de los dife-
rentes temas, asi como la densidad de sus debates,
este texto solo pretende ubicar unas reflexiones
minimas sobre ellos que puedan ser un aporte para
las deliberaciones en torno a los denominados ar-
chivos orales en el dmbito de los derechos huma-
nos, un tema prioritario en todos aquellos paises
que, afectados por violencias de distinto orden,
se han dado a la tarea de emprender procesos de
verdad, justicia y reparacién donde ocupan un lu-
gar central los archivos. Como el titulo lo advierte,
se trata de plantear algunas de las cuestiones que
rondan el complejo trinsito entre el testimonio
¥ su caracter contingente e inestable y el archivo
con su espiritu de permanencia y estabilidad, en
estos contextos donde las cosas dichas pueden
ser las ultimas estelas del recuerdo o las primeras
sombras del olvido.

Adrian Serna Dimas

La relacion entre oralidad y escritura

_Naturaleza de la oralided y de la escritura

Se puede afirmar que la relacién entre oralidad
y escritura estd enmarcada en dos grandes ten-
dencias de andlisis. Por un lado, est4 la tendencia
que las presenta como formas de comunicacion
sucesivas de un proceso evolutivo comun, en el
cual la oralidad precede a la escritura. Por otro
lado, esta la tendencia que considera la oralidad
y la escritura como formas de comunicaciéon
que no necesariamente responden a proceso
evolutivo alguno, toda vez que cada una de ellas
estd sujeta a unos contextos sociales, politicos
y culturales especificos y ostenta unas propie-
dades particulares o distintivas. Como lo ad-
vierten Olson y Torrance (1995, pp. 21-22), estas
dos tendencias, que bien se pueden denominar
como de continuidad y de ruptura, le confieren
naturalezas diferentes a la oralidad, a la escritu-
ravy a la relacion entre ellas.

La tendencia que defiende la idea de la con-
tinuidad considera la oralidad como una forma
de comunicacién primaria, confinada a las préc-
ticas verbales, expuesta a una fécil degradacion
de sus contenidos, ausente de géneros o en el
mejor de los casos reducida a unos cuantos como
la conversacién y la recitaciéon y cuyas funcio-
nes cognitivas, lingtiisticas, sociales y politicas
solo son posibles en espacios sociales simples o
con minima diferenciacién social. Asi entendi-
da, la oralidad estaria en la base de unas pricti-
cas de conocimiento dispersas, propias de unos
Ordenes informales o con baja formalizacion,
que requieren la presencia de unas referencias
concretas e inmediatas, que deben recurrir a la
iteracién formulaica, sin que ello vaya en detri-
mento de una relativa flexibilidad, que al final
resultan funcionales para configurar, reproducir
y preservar unas formas de conciencia comparti-
da dentro de unos espacios sociales reducidos o
cerrados. En tltimas, la oralidad como una forma
de comunicacion colectiva, flexible, contextuali-
zada e indiferenciada (Ong, 1994; Havelock, 1995;
Goody, 2007).
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En consecuencia, la tendencia que defiende la
idea de la continuidad asume a la escritura como
una forma de comunicacién secundaria o poste-

rior a la oralidad, configurada desde la constitu- -

cién de unos sistemas alfabéticos, con un alto po-
der de conservacién de contenidos, caracterizada
por una diversidad de géneros y cuyas funciones
cognitivas, lingiiisticas, sociales y politicas son
propias de espacios sociales complejos con una
marcada divisidn social. Entendida de esta forma,
la escritura estarfa en la base de unas practicas de
conocimiento sistemdticas, adecuadas para unos
Srdenes profusamente formalizados, que permi-
ten o estan orientadas a la abstraccién, que son re-
lativamente estables y por lo mismo ostentan una
escasa flexibilidad, que al final son propicias para
la racionalizacion de la existencia y la individua-
lizacién de la conciencia dentro de unos espacios
sociales amplios o abiertos. En tiltimas, la escriru-
ra, como una forma de comunicacién individuali-
zada, poco flexible, descontextualizada y diferen-
ciada (Ong, 1904; Havelock, 1095; Goody, 2007).

En sintesis, en la tendencia que defiende la
idea de continuidad entre la oralidad y la escritu-
ra se pueden resaltar varias cuestiones. En primer
lugar, la intencién no siempre explicita de equi-
parar los procesos evolutivos de los individuos
con los de las sociedades, suponiendo que en uno
u otro caso estd presente el desarrollo desde unas
formas orales hacia unas formas escritas, con lo
que ello supone en términos de complejizacién
de los procesos psicoldgicos y mas concretamen-
te en las estructuras de pensamiento.

En segundo lugar, en esta tendencia se pue-
de resaltar la preocupacion .por establecer los
momentos, las fases o los procesos que estian
en el trénsito entre la oralidad y la escritura ca-
racterizdndolos como el paso de lo concreto a lo
abstracto, como el transito de lo no alfabético a
lo alfabético, como el recorrido desde la impro-
visacion hasta la conservacion, como el despla-
zamiento de lo poético por lo prosaico, como el
quiebre entre la obra para ser declamada y la obra
para ser leida.

En tercer lugar, se puede resaltar el lugar que
se le asigna a la oralidad en la configuracién mi-

tica de los mundos tradicionales, a distancia de la
escritura que, inscrita en el centro de unos proce-
sos generales de secularizacién y racionalizacion
de la existencia, haria posible el arte, la cultura,
la politica y la ciencia del mundo moderno (Ong,
1994; Havelock, 1995; Olson, 19g5).

Por otra parte, esta la tendencia que defiende
la idea de ruptura entre la oralidad v la escritura,
la cual considera que estas son formas de comuni-
cacion relativamente auténomas que no se pue-
den subordinar a ningin continuum evolutivo,
sino que responden a unos contextos histdricos,
sociales, politicos y culturales especificos. En este
sentido se asume la oralidad como una forma de
comunicacién que compromete practicas verba-
les y no verbales, con diversidad de géneros y sub-
géneros, los cuales incluyen el canto, el lenguaje
ritual, el proverbio, la noticia, el rumor, el chisme
y el chiste entre muchos otros, con formas pro-
pias de transmisién y conservacién y que, aun-
que divergente en sus dindmicas con relacién a
la escritura, puede cumplir las mismas funciones
en diferentes espacios sociales. Asi entendida, la
oralidad estaria en la base de unas pricticas de co-
nocimiento contextuales o situacionales, plega-
das a las cuestiones de la significacion y del senti-
do, advertidas de la relevancia de la contingencia
y de lo acontecimental, en capacidad de construir
la realidad en el lenguaje en uso, sin que esto im-
plique el sacrificio o el desconocimiento del pen-
samiento analitico y critico siempre asociado a la
escritura (Gerendas, 1994; Denny, 199s; Fleisher,

1995; Olson, 19953, PP. 333-333).

Ahora, distintas posturas consideran que la
subordinacién de la oralidad ha sido el resultado
de unos discursos que, anclados a unas relaciones
de fuerza, histéricamente constituidas, han entro-
nizado el lugar predominante de la escritura. Para
estas posturas, la escritura es una tecnologia de la
palabra, como, en efecto, refiere Ong (1994), pero
que ella surge en medio de unas relaciones de po-
der que, al naturalizar lo escrito como consecuen-
cia inevitable de la evolucion natural y social de la
especie, al imponerlo como principio de lo que se
puede enunciar v denunciar, y al colonizar por su
medio las diferentes esferas de la vida cotidiana,
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con ello pueden constituir unas estructuras de
pensamiento, normalizar unas pricticas sociales,
arbitrar unas representaciones de la realidad y eri-
gir toda una institucionalidad que tiene el poder
de subordinar, marginar o simplemente desco-
nocer, no solo a las manifestaciones orales, sino
también a cualquier otra manifestacion que no
esté soportada o no discurra en sistemas alfabéti-
cos (Tyler 1087, pp. 3-50; Lienhard 19go, pp. 132-172;
Pattanayak, 1994; Zambrano 2000, pp. 155-156).

Estas posturas que en su reivindicacién de la
oralidad cuestionan la predominancia de la escri-
tura tienen elementos comunes con algunos en-
foques, los cuales, en distintas disciplinas, desde
la literatura hasta la paleografia, estdan comprome-
tidos en el estudio de los sistemas escritos y sus
efectos en los modos de representacion social.
Para estos enfoques todo proceso escrituristico
es, ante todo, un proceso de imposicion de unas
visiones y divisiones del mundo social, en el cual
la posibilidad de escribir o de entender lo escrito
termina instaurando unas estructuras de pen-
samiento, unas instituciones sociales y, con ello,
unos modos de dominacién. Estos enfoques son
enfdticos en sefialar que la escritura no solo es un
medio de representacion, sino también un autén-
tico mecanismo de produccion de realidades, es
decir, que la escritura tiene efectos performativos
sobre la realidad (Petrucci 1999, pp. 36-38).

Frente a estas criticas, quienes defienden el
continuum evolutivo oralidad y escritura han
hecho varios sefialamientos. Por un lado, han
sefialado que no solo las formas orales estin en
el principio de las formas escritas, sino que tam-
bién la comunicacién oral es predominante in-
cluso en las sociedades con mayor desarrollo de
la escritura. Por otro lado, han sefialado que no
existe una unica forma de evolucién de la orali-
dad a la escritura, que hay diferentes formas en
ajuste a distintas condiciones materiales y es-
pirituales, sin que ello permita desconocer que
en todos los casos la aparicion de la escritura
desatd procesos psiquicos, sociales, culturales
y politicos sin parangén en las culturas orales.
Finalmente, quienes defienden la idea de con-
tinuidad sefialan la importancia de establecer

Adrian Serna Dimas

una serie de distinciones: de entrada, distinguir
no entre oralidad y escritura, sino entre. orali-
dad vy literalidad (en francés littératie, en inglés
literacy); toda vez que lo que se engloba con el
uso de sistemas alfabéticos es mucho més que la
sola accion o prictica de escribir. También con-
sideran que se debe distinguir entre sociedades
sin escritura y sociedades con escritura, unas
y otras bien documentadas histéricamente; en
las sociedades con escritura se debe distinguir
entre tradiciones orales y tradiciones escritas, lo
cual permite reconocer que lo oral persiste den-
tro de las sociedades orientadas a la literalidad.
Finalmente, en las sociedades con escritura se
debe distinguir entre individuos alfabetizados y
no alfabetizados, como entre individuos letra-
dos e iletrados. Con estas distinciones se pre-
tende no solo diferenciar la oralidad de la lite-
ralidad, sino, igualmente, la oralidad entendida
como modo de comunicacién dominante en un
modo de produccidén de caracter tradicional,
de lo oral entendido como una forma de comu-
nicacién que incluso tiene suceso dentro de la
literalidad, es decir, dentro del modo de comu-
nicacién dominante en un modo de produccion
decididamente moderno (Ong, 1994; Havelock,
1995; Goody, 2007).

Como consecuencia de lo anterior, autores
como Goody sefalan que no se debe ceder al
relativismo cultural que extrae la relacion entre
oralidad y escritura de la historia, pero tampoco
la pretensién de ciertas filosofias posmodernas
que buscan desistir de ella, en cuanto la conside-
ran una falsa distincion, hija del viejo logocen-
trismo que, desde Aristételes, subsumié al pen-
samiento occidental (obviamente Goody estd
haciendo alusién a la filosofia derridiana). Para el
antropologo britanico, la escritura es una tecno-
logia del intelecto, es decir, un conjunto de ope-
raciones formales y concretas, pricticas y cogni-
tivas, lingtiisticas y culturales, sociales y politicas
(Goody hablara de una escricultura), claramente
distinta de la oralidad y de las formas orales, con
implicaciones evidentes en los procesos de evo-
lucién social que han tenido lugar en diferentes
contextos histéricos desde la Antigtiedad hasta
nuestros dias. Que la escritura es inseparable de
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las relaciones de poder es evidente, dira Goody,
pero resaltando que la escritura no solo ha sido
atil para la imposicién de ciertas estructuras
dominantes o hegemdnicas, sino también pata
promover distintos movimientos de insubordi-
nacién, rebeldia y cambio social (incluidas rei-
vindicaciones étnicas, sociales, de género, etc.).

Con posturas como la Goody, se puede afir-
mar que la oralidad y la escritura son dos modos
de comunicacién bien distintos que deben ser
conocidos en sus relaciones y diferencias, tanto
mds en los tiempos actuales, en los cuales unos
fanatismos buscan erradicar los libros en nom-
bre de la supuesta pureza de algunos rituales,
mientras que otros pretenden apearse a deter-
minadas verdades absolutas bajo el amparo del
libro (Goody, 2007).

El estatuto de la oralidad y de la escritura en ias
ciencias hurmanas y sociales )

El surgimiento de las ciencias humanas y sociales
estd ligado a la certeza de que el mundo social es
un objeto relativamente autdnomo; es decir, que
este es una entidad diferenciada del sujeto, el
cual constituye una exterioridad, no necesaria-
mente evidente, que tiene sus propias razones,
principios o leyes y que puede ser abordado de
manera metédica por medio de la interrogacién
de unas fuentes. Bien se puede afirmar que el
surgimiento de las ciencias humanas y sociales
es inseparable a su vez del surgimiento de unas
concepciones historicas o de unas ideas especifi-
cas de lo que una fuente es, hace o traduce.

De manera general se puede definir una fuen-
te como una superficie con indicios, un espacio
de evidencias, un soporte de datos, un marco de
representaciones, una produccion de caracter
simbolico o una construccién social —todo de-
pendiendo del lugar epistémico donde nos ubi-
quemos—.

Ahora bien, la fuente, por su naturaleza lin-
glifstica, en cualquiera de sus acepciones, parti-
cipa no solo de las condiciones de existencia del
mundo social que es objeto (la fuente anclada al
mundo de la experiencia), sino también de las

posibilidades de conocimiento de quien investi-
ga ese mundo (la fuente anclada al sujeto de la
experiencia). Asi, una fuente se define por su ca-
pacidad de comunicar realidades, representacio-
nes o realidades y representaciones (nuevamen-
te, todo dependiendo del lugar epistémico donde
nos ubiquemos). Sin embargo, la capacidad de
comunicacion de una fuente esté sujeta a las tec-
nologias que la soportan; en cuanto lenguaje, es
decir, las formas orales o escritas, o mejor aun, las
tecnologias de la oralidad o de la escritura. Preci-
samente, para hacer un breve recorrido por las
relaciones entre las ciencias humanas y sociales
y las tecnologias de sus fuentes valga aqui, como
en otras discusiones, tomar como punto de parti-
da: el desarrollo de la imprenta de tipos méviles.

Como refieren diferentes autores, hay una re-
lacidn estrecha entre el desarrollo de la imprenta,
el avance del conocimiento cientifico y la con-
figuracién de la ciencia como un 4mbito social
relativamente autéonomo. La imprenta permitio
la recuperacién y la conservacion de saberes y
conocimientos antiguos; incrementé la circula-
cién y la recepcidn de saberes y conocimientos
contemporaneos; configurd unos nuevos lugares
de conocimiento escindidos de manera paulati-
na de los dispositivos de control tradicionales
como los tutelados por la iglesia; y con el tiem-
po, también permitio la divulgacion masiva de
los descubrimientos v las invenciones cientificas
entre las gentes.

De este modo, la imprenta incidi6 en los
modos de acumulacién, conservacién y repro-
duccién del conocimiento: a la tradicion me-
dieval de manuscritos irrepetibles o de dificil
repeticion, escritos en unas lenguas restringi-
das, resguardados sobre todo por comunidades
religiosas en espacios de dificil acceso como las
bibliotecas monacales, se transité progresiva-
mente a una tradicién moderna de impresiones
en serie, dispuestas en diferentes lenguas ver-
naculas, resguardados en nuevas bibliotecas
reales o palaciegas, germen de lo que serian las
futuras bibliotecas publicas nacionales (Eisens-
tein, 1994; Petrucci, 1999, pp. 206-207; Goody,
2007, pp- 20-21).
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El desarrollo de la imprenta con sus efectos en
distintos ambitos de conocimiento, entre ellos el
cientifico, favorecié una auténtica revolucién de
las fuentes. En primer lugar, la difusién de la im-
prenta supuso una capacidad creciente de mate.
rializacion de registros y de concrecion de referen-
cias, con lo cual se fue limitando o restringiendola
invocacion de fuentes antiguas, que solo existian
oralmente. En segundo lugar, la difusion de la im-
prenta trajo consigo la ampliacion del repertorio
de registros y de referencias disponibles, lo que
supuso la introduccién de nuevas fuentes, inclu-
s0, de tradiciones orales inéditas o desconocidas.
En tercer lugar, la difusion de la imprenta supuso
un descentramiento de una autoridad monotex-
tual —referida comtinmente a una interpretacion
unica del texto sagrado— en beneficio de una au-
toridad mulitextual —no solo abierta a diferentes
interpretaciones del texto sagrado, sino también a
diversidad de textos profanos —. -

A partir de lo anterior, la difusién de la im-
prenta supuso una multiplicacion inédita de
registros y referencias, lo que puso sobre el ta-
pete cuestiones relacionadas con la fidelidad, la
autenticidad, la apropiacion v la jerarquia de las
distintas fuentes. De hecho, con esto, laimprenta
introdujo un cambio determinante en la nocién
misma de fuente y la desprendié del rasero exclu-
sivo de la antigliedad, el cual era la base de todas
las autoridades que pudiera reclamar un registro
oral o escrito hasta entonces, para emplazarla en
cuanto a sus condiciones de produccién, a sus
formas de conservacién y a sus marcos de trans-
mision que, hasta hoy, resultan determinantes
para establecer lo que es una fuente o lo que ella
hace o traduce (Rivas, 1997).

Precisamente, en este contexto de multiplica-
cion de registros y de referencias, en el cual las
fuentes no estaban signadas solo por su antigiie-
dad, sino igualmente por su originalidad, su es-
tabilidad y su traductibilidad, hicieron su apari-
cion la erudicion y el coleccionismo modernos.
La figura erudita que surge a la par con el desa-
rrollo de la imprenta pretende coleccionar todo
tipo de documentos, en funcién de esos criterios
de antigiiedad, originalidad, estabilidad y traduc-
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tibilidad, para establecer amplias disertaciones
sobre los mds variopintos fenémenos. De hecho,
la biblioteca o el archivo eruditos eran unos espa-
cios altamente heterogéneos, abiertos a los ma-
teriales mas diversos, algo no solo consecuente
con las m4s rancias tradiciones del humanismo,
sino también con la propia condicién cosmopo-
lita que se abrogd para si la erudicion desde el
siglo XVII (Eisenstein, 1994; Petrucci, 1999, pp.
206-207; Goody, 2007, pp. 20-21).

Fueron las précticas eruditas y coleccionistas
las que desencadenaron las primeras formas mo-
dernas de recuperacioén de lo oral por medio de lo
escrito. Los eruditos, imbuidos en el enciclope-
dismo ilustrado que abogaba por la universalidad
de las manifestaciones humanas o consumidos
en el exotismo romanticista que propendia la re-
cuperacién de todas las expresiones que pudie-
ran sobrevivir de la aldea elemental, se dieron ala
tarea tanto de acopiar esos documentos escritos
que, se consideraba, conservaban las manifesta-
ciones originales de tradiciones orales antiguas,
como de recuperar manifestaciones de tradicio-
nes orales pervivientes, consignandolas en docu-
mentos escritos,

No obstante, estos eruditos no les concedie-
ron mayor relevancia a las vicisitudes de trans-
ferir lo oral a lo escrito, es decir, no advirtieron
necesariamente las especificidades de las tecno-
logias de la oralidad y de la escritura ni las im-
plicaciones de verter unas expresiones que so-
brevivian en las formas inestables de la lengua
hablada a las formas estables de la lengua escrita.
Esto condujo a que las advertencias que ronda-
ron el acopio de fuentes orales fueran las mismas
que estaban en torno a la compilacion de fuentes
escritas: su antigiiedad, su originalidad, su esta-
bilidad o su traductibilidad, todo lo cual era la
garantia de su pertinencia y su respaldo para su
conservacion (Ong, 1084, p. 25; Trigger, 1992, pp.
70-72; Goody, 2007, pp. 79-98).

Los primeros especialistas en enfrentarse a
las vicisitudes de especificar y transferir expre-
siones orales a formas escritas fueron los folklo-
ristas y los folklorélogos. Algunos acometieron
esta tarea dentro de su afin por rescatar las ma-
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nifestaciones de las culturas campesinas o de las
denominadas culturas populares y, en conse-
cuencia, persiguieron mas los contenidos que las
expresiones de la oralidad. Otros estuvieron més
preocupados por reconocer los vestigios de unas
lenguas ancestrales en retirada o las formas pri-
migéneas de unas lenguas nacionales y, en este
sentido, hicieron més énfasis en las expresiones
que en los contenidos de la oralidad. Lo ante-
rior se tradujo en la conversién automadtica de
contenidos orales a expresiones escritas o en la
preservacion de las expresiones orales en detri-
mento de su contenido. En este marco aparecie-
ron vicisitudes relacionadas con la autoridad de
quien testimoniaba, con la representatividad co-
lectiva de la tradicién recuperada y con el entor-
no mismo en el que se enunciaba el testimonio
(Schwarztein, 2002, pp. 169-171; Ginzburg, 2003,
pp. 9-70; Serna, 2005, pp. 306-307; Goody, 2007,
PP 79-96).

De cualquier manera, hasta mediados del si-
glo XIX, las diferencias entre fuentes orales y es-
critas eran bastante tenues y las prevenciones so-
bre las implicaciones de unas y otras eran escasas
(ast como del paso de unas a otras). No obstante,
esto varié desde mediados del siglo XIX, con la
constitucion de las ciencias humanas y sociales
como campos relativamente auténomos, lo que
tuvo en medio la exaltacién del método y, con
ello, la preocupacién mds refinada de los estudio-
sos por la investigacion empirica v la naturaleza
de las fuentes. En efecto, en esta progresiva con-
secucioén de su autonomia, unos campos de co-
nocimiento afianzaron la separacidn entre lo oral
y lo escrito. En consecuencia, unas disciplinas
privilegiaron a las fuentes escritas y convirtieron
el documento en su horizonte de positividad. Si
bien en un principio el documento escrito no fue
ajeno a las tradiciones que lo revistieron como
una expresion que reflejaba fielmente la reali-
dad, el desarrollo de las disciplinas modernas
permitié considerarlo como un objeto produ-
cido, que no solo representaba la realidad, sino
que también en determinadas circunstancias
podia imponerse como realidad misma. Esta re-
formulacion de la naturaleza de la fuente escrita
resultd determinante para conferirle el cardcter

de medio conductor, de mediacion, sobre el cual
se construyeron nuevos métodos y estrategias de
investigacién (Le Goff, 1gor, pp. 227-239; Serna y
Gonzilez, 2003).

Por otra parte, unas disciplinas privilegiaron
a la oralidad, lo cual convirtié los testimonios
en la materia prima de los datos. La profesiona-
lizacién de estas disciplinas las indujo a una in-
tensa reflexién metodoldgica que tuvo dos con-
secuencias fundamentales; en primer lugar, el
cuestionamiento al viejo quehacer de eruditos,
coleccionistas, folkloristas y folklorélogos, quie-
nes acostumbraban a acopiar en sus escritorios
unos testimonios, que en verdad eran registros
procedentes de universos distantes, recopilados
y transcritos originalmente por agentes diversos,
quienes los impregnaban con todo tipo de sesgos
e interpretaciones. En relacién con lo anterior,
estas disciplinas impusieron la urgencia del tra-
bajo de campo profesional, que tenia entre sus
cometidos la obtencién directa, sistemdtica y
metddica de testimonios libres de las interpela-
ciones de los agentes no profesionales.

En segundo lugar, esta reflexién metodolé-
gica igualmente condujo a discernir los alcances
de estas fuentes: se asumié que los testimonios
estaban inmersos en contextos culturales que
determinaban su significacién, que no todos es-
tos testimonios tenian las mismas posibilidades
de expresar fielmente las condiciones de una
tradicion, de una creencia, de una prictica, etc.
y que, de cualquier modo, los datos obtenidos
por via testimonial debian permanecer sujetos
a modelos fabricados, basados en la inteleccién
del trabajador de campo (Clifford, 1995, pp. 30-57;
Hastrup, 1995, pp. 117-119).

No es necesario reiterar que esta distincién
entre unos campos fundados en la escritura y
otros orientados a la oralidad estuvo sustenta-
da en unos modelos de construccién del cono-
cimiento cientifico que han sido sometidos a
criticas recurrentes. En estas criticas se resaltan
las dicotomias de base que soportaron estos mo-
delos y que estos, a su vez, profundizaron; por
ejemplo, culturas 4grafas y culturas escritas, so-
ciedades sin historia y sociedades con historia,
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lo no occidental y lo occidental, periferia y cen-
tro, etc. Por demds, esta demarcacion entre el co-
nocimiento derivado de la escritura de ese otro
apovado en la oralidad se considerd transgredi-
da por una serie de pricticas inicialmente eru-
ditas y posteriormente académicas, como la de-
nominada historia oral, que se constituyé desde
sus origenes en objeto de polémicas. En efecto,
los desarrollos de la historia oral, particularmen-
te desde mediados del siglo XIX, pusieron sobre
el tapete una serie de discusiones, entre ellas, la
factibilidad de articular testimonios orales ex-
puestos a contingencias con documentos escri-
tos que, aunque sujetos a falibilidad, procedian
no obstante de disposiciones institucionales.
Estas discusiones serin especialmente propi-
cias cuando se hagan manifiestos otros debates,
como aquellos relacionados con la distincién
entre memoria e historia (Wachtel, 1986; Du-
clert, 2002; Vich y Zavala, 2004).

La insistencia en los métodos demarco a la
oralidad y a la escritura como manifestaciones
con estatutos ontoldgicos, légicos y epistemo-
légicos divergentes, cada una de ellas propicid
abordar universos diferentes. No obstante, el
propio desarrollo de las ciencias humanas y so-
ciales permitié considerar que las fuentes ora-
les y escritas no podian escindirse solamente en
funcién de unos universos distantes, sino que,
por el contrario, estas podian articularse sobre el
criterio de que respondian a niveles de observa-
cién diferenciados, es decir, que era factible in-
corporar lo oral y lo escrito siempre y cuando se
reconociera que lo uno y lo otro permitian cono-
cer distintos érdenes de una misma realidad. Fue
asi como se interpusieron fuentes escritas para
indagar universos orales y como se promovio el
acceso a fuentes orales para interrogar esos uni-
VErsos cuyo comportamiento estaba discernido
fundamentalmente en documentos escritos. De
este modo, se pudieron establecer unos dmbitos
¥ unas précticas de conocimiento que hicieron
posible la contrastacién entre el testimonio oral
y el documento escrito.

Precisamente, esta inscripcion de lo oral y
lo escrito para atender niveles diferenciados de

Adrian Serna Dimas

una misma realidad condujo a la constitucion de
campos de conocimiento como la historia oral, la
historia social y la etnohistoria, con limites cier-
tamente difusos entre ellos (Bermuidez y Mendo-
za, 1087; Rueda, 2003). Los origenes de la historia
oral, siempre remotos dependiendo de quien los
plantee, se tienden a ubicar en las primeras déca-
das del siglo XIX, cuando algunos eruditos em-
prendieron la recuperacién de acontecimientos
mediante los testimonios de sus protagonistas
directos o sus descendientes. Esta practica inves-
tigativa tuvo especial acogida para desentrafiar
aquellos fendmenos histéricos recientes, como
los procesos de colonizacion tardios que con-
dujeron a la ampliacién o la apertura de nuevas
fronteras nacionales y los procesos de migracion
campesina que fueron determinantes en la urba-
nizacién moderna (Wachtel, 1986; Joutard, 1999;
Duclert, 2002).

La historia social se remonta a los desarrollos
de unas historiografias que, luego de varias déca-
das de fructiferos didlogos con la economia y la
sociologia, se encontraron con preocupaciones
especialmente sensibles en el panorama politico
de los afios sesenta, como el efecto de las pers-
pectivas estructurales y el desconocimiento de
los sujetos histdricos, en particular de los secto-
res subalternos, de las clases populares y de las
victimas de la historia.

La etnohistoria, por su parte, surgié del recha-
zo a los esquemas evolucionistas y funcionalistas
que purgaron a la antropologia de una vocacién
histérica y, en el mismo ambiente politico de los
anos sesenta, se encontrd con esas preocupacio-
nes comunes a la historia social, con la cual la
etnohistoria terminé compartiendo algunas refe-
rencias epistemologicas, tedricas y metodoldgicas,
por no decir obviamente que politicas. No obstan-
te, la etnohistoria tendio a plegarse al analisis sis-
tematico y a la mirada critica del inmenso inventa-
rio de documentos escritos los cuales, levantados
en situaciones de contacto colonial, no solo impu-
sieron una versién de la colonizacidn sino que ter-
minaron legitimdndola, frente a lo cual urgié por
recuperar las versiones de aquellos agentes que
permanecian en resistencia no Gnicamente contra
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los embates de la colonizacion, sino también de la
modernizacion de las sociedades nacionales (Ber-
mitdez y Mendoza, 1987; Rueda, 2003).

No obstante, no fueron estos campos los tni-
cos en que se hizo admisible la contrastacién en-
tre fuentes orales y escritas. De hecho, la propia
sociologia, supeditada en los enfoques estruc-
turales a documentos escritos y a estrategias de
investigacién como la encuesta estadistica, fue
atenta en reconocer que no podia desentenderse
de la comprensién de la experiencia concreta de
los agentes sociales, en particular, de todos aque-
llos que se constituyeron o se hicieron visibles en
el curso de la modernizacién, la industrializacion
y la urbanizacién: campesinos desarraigados,
obreros urbanos, poblaciones marginadas, etc.
Aqui se hunde el origen de estrategias de inves-
tigacién como la entrevista y la historia de vida
que, precisamente, estuvieron orientadas a recu-
perar, por la via del testimonio, esas experiencias
invisibles para los enfoques estructurales (Lepe-
nies, 1994, pp. 110-144; Godard y Cabanes, 1997).

La contrastacién entre lo oral y lo escrito dio
paso a una serie de debates. En primer lugar, al
debate sobre la unidad de la representacién, es
decir, la discusién sobre la posibilidad de que
dos fuentes, aunque en niveles de observacion
diferenciados, pudieran efectivamente dar cuen-
ta de una misma situacién histérica. En segundo
lugar, al debate sobre la consistencia de la fuen-
te, la pregunta sobre la posibilidad efectiva de lo
oral o de lo escrito de constituir datos con una
misma capacidad de profundizacién historica.
En tercer lugar, en consonancia con los anterio-
res, al debate sobre la supremacia de la fuente,
que planted que pese a que las fuentes estaban
instaladas en niveles de observacion diferen-
ciados, lo oral quedaba expuesto simplemente
a corroborar lo que previamente habfa resuelto
la fuente escrita o la fuente escrita debia tnica-
mente soportar las afirmaciones extractadas de
los testimonios orales.

En todos estos debates se pusieron en juego o
se anticiparon esas reflexiones ampliamente so-
corridas en la actualidad, como las relacionadas
con la unidad y la diversidad del pensamiento,

con las formas de estructuracion de la memoria y
de la historia y con la verdad v la legitimidad de
la representacién del pasado, en ltimas, el efec-
to politico que estd en medio del discernimiento
de las fuentes. Detris de estos debates estaba una
concepcion que si bien admitié lo oral y lo escrito
como fuentes, que las reconocié como manifesta-
ciones que respondian a niveles de observacion
diferenciados, las sometié no obstante a eso que
Garavito (19g9g) sefalaba como la lengua-poder,
decidida a blindar lo dicho de las contingencias de
quien dice. Porque, en ultimas, el conflicto de ar-
ticular fuentes procedia de que estas tenian en sus
principios unos locus de enunciacién divergentes.

Son innumerables los casos o las experien-
cias que han desatado especial controversia por
cuanto han comprometido elementos derivados
de estos debates: desde la reconstruccién histo-
rica de los diferentes procesos de conquista y co-
lonizacién que se sucedieron en Ameérica, Asiay
Africa desde el siglo XV, hasta las denuncias re-
lacionadas con situaciones mds recientes, como
las formas de imposicién y el funcionamiento de
distintos regimenes totalitarios a lo largo y ancho
del planeta. Basta referir, solo a modo de ejemplo,
la ardua polémica que suscitd entre académicos
e intelectuales las interpretaciones divergentes
entre Marshall Sahlins y Gananath Obeyesekere
sobre la percepcién de los indigenas hawaianos
en torno a la presencia del capitin James Cook
(Geertz, 2000, pp. 54-66).

De la misma manera, como un ejemplo adi-
cional, estd la 4cida controversia, de especial
impacto en la opinién publica por las tensiones
geopoliticas actuales, sobre el Holocausto como
realidad, como construccién histérica o como
estrategia ideoldgica (Finkelstein, 2002). Para el
caso colombiano, los debates y las reflexiones
en torno a la contrastacion de fuentes orales y
escritas son igualmente de vieja data, instalados
a proposito de diferentes fenémenos vy situacio-
nes. Estos se han hecho visibles, por ejemplo, a
proposito de algunos enfoques en el estudio del
conflicto y la violencia, como los representados
en los trabajos de Arturo Alape (1080 y 1983) v
Alfredo Molano (1985 y 1987), entre otros.
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En sintesis, en el proceso de constitucién de
unas disciplinas se plantearon consideraciones
distintas sobre la oralidad y la escritura como ob-
jetos y fuentes de conocimiento y sobre las vici-
situdes de transferir lo oral a lo escrito. En primer
lugar, las vicisitudes relacionadas con la antigiie-
dad, la originalidad y la rareza de los testimonios
orales. En segundo lugar, las que plantearon la
distincién entre el fondo y la forma, entre el con-
tenido y las expresiones orales. En tercer lugar,
las vicisitudes que comprometieron la autoridad
y la representatividad de los testimonios orales.
En cuarto-lugar, las que pusieron en juego la fi-
delidad, la significatividad y la racionalidad de
lo testimoniado. En quinto lugar, las vicisitudes
asociadas a los tiempos y los espacios histéricos
y a los agentes sociales concretos que podian ser
reconocidos por interposicién de los recursos
orales. Todas estas vicisitudes, que se mantienen
hasta la actualidad en diferentes campos y prac-
ticas del conocimiento, no obstante, fueron con-
frontadas o redefinidas a propdsito de las dis-
cusiones que suscitaron temas como la relacion
entre memoria e historia.

La relacion de la memoria y la historia

La naturaleza de la memoria y de la historia

Junto con la distincién entre oralidad y escritura
se puso igualmente en juego el debate entre me-
moria e historia. Los origenes de este debate se
remontan a las concepciones que impusieron la
presencia de la escritura como un requisito para
la existencia de una conciencia o sentido histé-
rico, lo que suponia que las sociedades carentes
de medios escritos, sin capacidad para retener
los eventos o sucesos antiguos, estaban por lo
mismo desprovistas de significaciones sobre el
devenir y el cambio y, por lo tanto, permanecian
ausentes del curso de la historia.

Por otra parte, las visiones que definieron a la
oralidad como una manifestacién primaria le im-
primieron limitantes a la capacidad de la oralidad
de transmitir, conservar y reproducir los aconte-
cimientos pretéritos: en los mundos dominados
por las formas orales estos acontecimientos que-
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daban expuestos a una fécil erosién, toda vez que
dependifan del carédcter variable de la narracion,
luego cualquier pretensién de fijarlos en la me-
moria solo podia proceder agotando ese cardcter
narrado, reduciéndolos a férmulas mnemotécni-
cas (Ong, 1994, Pp. 40-42 Y 137-151).

En consonancia con lo anterior, diferentes
posiciones tendieron a coincidir en que en los
mundos dominados por las formas orales apenas
existian atisbos imperfectos de conciencia o senti-
do histérico, manifiestos en expresiones como los
mitos y los ritos. En efecto, las expresiones miticas
y rituales fueron asumidas desde estas posiciones
como replicaciones mecanicas de tradiciones an-
cestrales, marcadamente estiticas y simples, toda
vez que su conservacién dependia de la reiteraciéon
de férmulas elementales y que de cualquier modo
resultaban relevantes para estos mundos bésicos,
no tanto porque dieran cuenta de unos aconteci-
mientos del tiempo pasado, sino en cuanto cum-
plian funciones necesarias para el tiempo presen-
te, como preservar las normas consuetudinarias
de comportamiento, las formas del parentesco y la
organizacion social o las técnicas requeridas para
la realizacién de alguna actividad concreta como
el cultivo de la parcela o la construccion de una
canoa. No obstante, varios frentes de reflexion re-
plantearon esta relacién entre oralidad, escritura
y conciencia o sentido histérico.

Los efectos de las concepciones del lenguaje

Desde las obras de Freud, Bergson y Durkheim
quedaron abiertas una serie de reflexiones sobre
el acto de recordar, sobre las dimensiones in-
dividuales y colectivas del recuerdo y sobre los
mecanismos que hacfan factible la remembran-
za y el olvido. De este modo, cuestiones como
la conciencia, la percepcién y la representacion,
entre otras, se convirtieron en asuntos que hi-
cieron factibles unas primeras aproximaciones
al estatuto de la memoria, a la selectividad de lo
memorable, al cardcter vivido de lo memorado,
a la construccién conjunta de todo aquello que
estando en el recuerdo individual pertenecia al
recuerdo comun. Estas reflexiones, que se re-
montan a finales del siglo XIX, tuvieron conti-
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nuidad desde los afios veinte con unos autores
comprometidos en el estudio de la naturaleza y
el funcionamiento de la memoria social. En este
marco se inscriben los trabajos de Maurice Hal.

bwachs y Roger Bastide (Wachtel, 1986).

Halbwachs entromete dos principios en su
comprension de la memoria social. Por un lado,
la conciencia colectiva, que hace de lo memo-
rable una elaboracién social compartida; esto
implica que es el grupo social, dependiendo de
sus condiciones de existencia en el tiempo pre-
sente, quien define lo que es susceptible de ser
recordado. Por otro lado Halbwachs entromete
la interiorizacion individual, que hace de lo so-
cialmente memorable una experiencia particu-
lar de los individuos; esto implica que el indivi-
duo no solo recuerda, en cuanto es miembro de
un grupo, sino que también tiene dispuesto un
horizonte de remembranza, dependiendo de su
posicién en el grupo mismo. En este sentido, los
cambios en las condiciones de existencia colec-
tivas e individuales implican, a su vez, cambios
en aquello que es susceptible de ser recordado.

Por su parte, Bastide considera que la memo-
ria social no es el producto de una conciencia
colectiva, sino el resultado de la interrelacién
de diferentes memorias individuales incorpo-
radas dentro de una misma organizacién. El
cardcter abierto de este sistema de interrelacio-
nes deja abierta a la memoria a la asuncion de
nuevas referencias y significados que son preci-
samente las que les permiten a los grupos rede-
finirse frente a situaciones nuevas

Tanto en Halbwachs como en Bastide se des-
taca el caricter espacial de la memoria, es decir,
su vinculacién con unos ordenamientos del es-
pacio que se constituyen en el referente para las
operaciones de la memoria. Pero Bastide, quien
trabaja desde un contexto sometido a relaciones
coloniales, le confiere especial relevancia a las
relaciones de fuerza histéricas que se tejen en
torno a la construccién y la reconstruccién de la

memoria social (Wachtel, 1986, pp. 211-217).

Estudios; como los de Halbwachs y Bastide,
permitieron plantear comprensiones renovadas

sobre las formas culturales de construccién de la
memoria; es decir, hicieron visibles la multipli-
cidad de elementos que instala una cultura para
arbitrar la transmisién, la conservacién y la repro-
duccién de lo que considera como memorable.
Precisamente los abordajes sobre la naturaleza y el
funcionamiento de la memoria en diferentes con-
textos fueron atentos en reconocer esos multiples
dispositivos que las culturas tienen para configu-
rar un sentido del devenir del tiempo, lo que su-
puso reconocer no solo el orden de los lenguajes
verbales, sino igualmente de los no verbales; esos
que estdn presentes en la construccion del terri-
torio, en la organizacién social o, m4s aun, en la
constitucion del cuerpo (Pinzon y Garay, 1997;
Lienhard, 2000). Sin lugar a dudas, en esta reu-
bicacién de las formas de significar el devenir del
tiempo desempefié un papel fundamental la obra
de Lévi-Strauss (Lévi-Strauss, 1988, pp. 315-390).

El surgimiento de la lingliistica moderna pro-
cedio revistiendo el lenguaje como un sistema al-
tamente formalizado separado de cualquier uso.
Se tratd de una concepcion que asumié el lengua-
je como un instrumento que tenfa para si unos
hablantes ideales, en unos contextos ideales. Pa-
ralelamente, con el desarrollo y la consolidacién
de esta concepcidn, fueron prosperando unas
redefiniciones mds preocupadas por discernir la
naturaleza del lenguaje en las acciones y las prac-
ticas, es decir, sujeta a unos hablantes concretos
en unos contextos contingentes. Estas concep-
ciones, que restituian las condiciones sociales de
cualquier accién o practica lingiiistica, tuvieron
varias implicaciones: el reconocimiento de los or-
denes expresivos del lenguaje, su capacidad crea-
dora, su caricter de medio generador de formas
de relacién e interrelacién social, su inherencia
en los procesos de construccidn simbdlica v, con
todo esto, su papel en la institucionalizacion del

orden social, en consecuencia, su conexion con

¢l poder y la politica (Bourdieu 1985, pp. 9-104).

Estas concepciones del lenguaje nutrieron
dmbitos diferentes de reflexiéon, pero en algu-
nos momentos conectados entre si. En primer
lugar, impulsaron unas filosofias que cuando
cuestionaron las concepciones instrumentales
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del lenguaje no solo vindicaron sus dimen-
siones expresivas y creadoras, sino que igual-
mente inquirieron los modos como diferentes
regimenes epistémicos pudieron urdir en lo
decible y lo indecible, unas formas constitu-
yentes del devenir del mundo (Foucault, 1991;
Garavito, 1999).

En segundo lugar, estas concepciones abrie-
ron nuevos universos subdisciplinares, donde
la lingiiistica encontré vinculos renovados con
disciplinas como la sociologfa, la antropologia y
la politica, mediante puntos de contacto comu-
nes como las nociones de interaccion, situacion,
contexto, estructura, ete. (Lara, 2006).

En tercer lugar, estas concepciones permitie-
ron emprender criticas sustantivas a las posicio-
nes que redujeron el lenguaje a sus funciones
informativas, significativas y comunicativas, lo
que redundé en nuevas aproximaciones a la co-
municacion, las cuales superaron los esquemas
tecnicistas, formalistas y lineales que habian es-
cindido los procesos comunicativos de los entor-
nos que los hacian posibles.

Las redefiniciones de la naturaleza del len-
guaje tuvieron impacto en diferentes campos y
pricticas de conocimiento. De hecho, estas rede-
finiciones permitieron que estos campos y pric-
ticas fueran interrogados como organizaciones
del saber que, fundadas en la potencia del mé-
todo cientifico, se autorizaron en unas visiones
instrumentales del lenguaje. En apariencia, estas
visiones les garantizaron a estos saberes la preser-
vacion de la distancia entre la realidad y la repre-
sentacién, entre el objeto y el sujeto, conquista
y requisito de los procedimientos cientificos, no
solo terminaron negando la incidencia del sujeto
en la constitucién de los objetos del mundo so-
cial, sino que también condujeron a que el len-
guaje pudiera reclamarse fuera del sujeto mismo,
imponiéndose como una elaboracién porencima
de cualquier existencia, abrogéndose un carécter
auténomo especialmente propicio para imponer
como hechos ficticos lo que ciertamente eran
representaciones politicamente intencionadas
(Serna y Gonzélez, 200).

Adridn Serna Dimas

De este modo, las certezas de la escritura entra-
ron en vilo, tanto aquellas que desde siglos atras
la habian revestido como una forma impermea-
ble de conservar los acontecimientos pretéritos,
como esas mas recientes que la consideraron una
via objetiva para acceder a la realidad del pasado.
Detrés de toda produccion escrita estaba la prac-
tica intencionada de unos regimenes, de unas
agencias, de unos agentes, cuya presencia apenas
se delataba en eso siempre negado u oscurecido
por la ciencia, que no era otra cosa que la com-
posicidn retérica de la representacién. Entonces
la contingencia, siempre endilgada para acusar la
inferioridad de las formas orales, se considerd algo
igualmente sustantivo, pero enmascarado, en las
formas escritas. Toda accién o practica en el len-
guaje era, de por si, accién o préctica intenciona-
da, produccién textual y discursiva, lo que termi-
né alineando diferentes disciplinas dentro de las
propuestas del denominado giro lingiiistico (Rabi-
now, 1086, pp. 241-247; Noiriel, 1997, pp. 126-143).
De esta manera, esta concepcién textualista o dis-
cursiva se constituyd en un horizonte de base para
diferentes campos, como la lingtistica, la historia
y la antropologia, lo que ha propiciado toda suer-
te de debates y discusiones que entrometen desde
el estatuto epistemoldgico hasta las posibilidades
metodoldgicas de la investigacién histérica, social
y culeural (Clifford, 1986; Topolski, 1997; Geertz,
2000a; Revel, 2005a). Por demis, la presencia del
lenguaje como dispositivo con efectos performati-
vos puso sobre el tapete las formas de imposicion
y reproduccién de unos discursos excluyentes y
de unos discursos excluidos.

Como lo planted Garavito, el lenguaje mo-
derno trajo consigo una institucionalizacién de
lalengua que pudo, efectivamente, separar al su-
jeto que designaba y al objeto designado estable-
ciendo entre ellos relaciones significativas. Esta
institucionalizacién de la lengua tuvo en medio
aquello que el propio Garavito definié como
“la identidad del sujeto que habla”, una fuerza
reactiva que encierra el pensamiento del sujeto
en unos limites, que lo confina, que enerva la
contencioén de la lengua contra las pulsiones de
la vida. Entonces, esta lengua-poder impuso el
control sobre la manifestacién, la significacion y
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la designacién: el sujeto no se manifiesta sino so-
bre una codificacion que lo antecede que impide
la precipitacién de la heteronomia del sujeto de
enunciacién; la significacién esté presa a la inte-
rioridad de unas proposiciones que tienen para si
la condicién de la verdad, lo que le imprime auto-
nomia al discurso, funcional precisamente para
la situacion heterénoma del sujeto que manifies-
ta; la designacion, como aparente referencia a co-
sas u objetos posibles en un “afuera”, no es sino
representacion de ese “afucra” con los propios
recursos que estan en la interioridad del discurso
(Garavito, 1999, pp. 6-12).

Frente a esto, la propuesta de Garavito hace
énfasis en la distincion entre la lengua que desig-
na v la lengua que denota, entre la designacién
de un objeto y su denotacion en el lenguaje, un
cambio que supone reconocer que la lengua no
ostenta solo una funcién formativa de domesti-
cacién, sino también una funcién transformati-
va de emancipacion; de aqui se desprende una
transcursividad donde la vida se encuentra con
el lenguaje, que hace posible una identidad re-
conocida en esas multiples voces contenidas por
la lengua-poder. De este modo, se erige un cam-
po experimental de la lengua que puede liberar
de las imposiciones del decir, del informar o del
comunicar desde el encierro (Garavito, 1999, pp.
12-13). Una visién especialmente fértil no inica-
mente para reconocer la naturaleza de los discur-
sos de exclusion, sino también las posibilidades
de los discursos excluidos. Aqui se encuentra un
principio de vindicacion de esos lenguajes que
historicamente se han escindido de la lengua-
poder dominante, entre ellos, esas formas orales
negadas desde el “adentro” de las formas escritas.

La naturaleza de la narracion y del refato

Las redefiniciones de la naturaleza del lenguaje
confrontaron su instrumentalizacion. Una de las
manifestaciones de este lenguaje instrumental
fue la ereccién de unos métodos cientificos, que
no solo permitieron la irrupcién, configuracién
o consolidacién de una serie de determinismos
sino que también con ello terminaron proscri-
biendo el caricter vivencial de la experiencia.

Precisamente, contra los efectos de este lenguaje
instrumental que soporté los determinismos de
los historicismos del siglo XIX y de las ciencias
positivas de comienzos del siglo XX procedieron
obras como la de Walter Benjamin, quien cues-
tiono los mecanicismos de la historia y fue es-
pecialmente sensible en restituir el lenguaje y la
experiencia o, mejor, en vindicar a la experiencia
como lenguaje. Para Benjamin, estos determinis-
mos afianzaron unas concepciones sobre el cardc-
ter objetivo de los hechos, el sentido unilineal del
tiempo v la factibilidad de establecer una historia
universal. Con esto, se constituy6é un ejercicio
histérico, aparentemente desprendido de valo-
raciones, sujeto a unas teleologlas arbitrarias y
sometido a unos sentidos tinicos, cuya principal
consecuencia fue la reiteracién de la versién delos
vencedores, con ello, la magnificacién del héroe.
La obra de Benjamin confronta esta vision de la
historia de acuerdo con una nueva metafisica del
lenguaje que introduce una comprension critica
de la relacion entre experiencia, acontecimiento e
historia (Jaramillo, 1909; Rosas, 1999; Toro, 1099).

En efecto, la critica de Benjamin parte de asu-
mir el lenguaje no como un simple instrumento
que representa la realidad, sino como realidad en
si, siendo al mismo tiempo creacion y realizacion.
Como consecuencia de esta concepcidn, Benja-
min considera que la experiencia es lenguaje, es
decir, no existe experiencia en independencia del
lenguaje que informa sobre ella. Los determinis-
mos historicistas y cientistas, en persecucién del
hecho objetivo, separaron el acontecimiento de
la experiencia, es decir, desmantelaron el aconte-
cimiento de ese lenguaje vivencial, contingente,
que le conferia sentido.

En relacién con lo anterior, Benjamin plantea
varias consideraciones; en primer lugar, el acon-
tecimiento media entre el tiempo diacrénico de
la historia (o tiempo histdrico) y el tiempo sincro-
nico de la experiencia (0 tiempo mesidnico). En
segundo lugar, mientras el tiempo histérico pro-
pende a una organizacion continua y causal de los
acontecimientos, el tiempo mesiénico los asume '
en los ruidos, las superposiciones o las contrapo-
siciones propias de su devenir en el lenguaje, es
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decir, de su emergencia en la experiencia narrada.
En tercer lugar, la narracion de la experiencia esla
que hace transmisible el acontecimiento, lo cual
permite que se ancle en una tradicién y se confi-
gure como memoria. De este modo, la narracion
es el recurso para reintegrar la experiencia, para
conferirle un sentido vivencial al acontecimien-
to y, con ello, para actualizar el sentido histérico:
una estrategia para reinventar la historia mas alla
de los esquemas lineales, de las teleologias uinicas
o de los lugares dominantes de los vencedores. En
ultimas, la narracion hace factible unas versiones
disidentes de la historia (Rosas, 19g9g).

Precisamente, reflexiones como la de Walter
Benjamin resultaron especialmente propicias
para desentrafar el oscurecimiento epistémico
de la histotia dominante v, de paso, reconocer las
versiones de los sujetos negados por este ejerci-
cio. De este modo, la narracion, acusada en otros
contextos de una condicion frégil para transmi-
tir, conservar y reproducir la memoria, se revis-
tié como un espacio liminal; por un lado, umbral
para poner en evidencia el efecto perdurable de
unas representaciones hegemonicas que, abraza-
das a ideas como la del progreso, pudieron im-
poner una vision naturalizante de la historia que
hizo inminente la violencia, el terror v el totali-
tarismo; por otro lado, recurso inscrito dentro
de las multiples estrategias culturales orientadas
a deconstruir, recomponer y redisponer estas
representaciones hegemonicas, impugndndolas
con un sentido histérico renovado que, de cual-
quier modo, era un contrasentido de la historia
dominante (Taussig, 2002, pp. 23-5)-

Como quedé referido, la construccién de unos
campos de conocimiento inspirados en el méto-
do cientifico implic6 la interposicién de unos
lenguajes instrumentales que, como tales, fueron
considerados libres de valoraciones contingentes
y, por lo mismo, universales. Con la interposicién
de estos lenguajes instrumentales, las disciplinas
propendieton a contener el sujeto prejuicioso y
a preservar el estatuto del objeto, de esta manera,
se garantizaba una representacion verdadera de
la realidad. Esto supuso la proscripcion de todos
aquellos lenguajes fundados en consideraciones
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eminentemente filos6ficas o en licencias de cor-
te literario, que fueron calificados como recursos
anclados a un orden antiguo, figuras retéricas que
resultaban eficientes para solventar la ausencia de
método o la inconsistencia de las fuentes. Fue asi
como se impuso una contraposicién entre el esti-
lo literario y el método cientifico: entre el relato
como realizacidn retdrica del totalitarismo del su-
jetoy el texto cientifico como realizaciéon metddi-
ca del totalitarismo del objeto (Topolski, 1997, p.
173; Revel, 2005, p. 237; Serna y Gonzélez, 2005).

No obstante, algunas de las criticas que des-
puntaron contra las pretensiones cientificas de
las disciplinas estuvieron dirigidas a sefialar que
detrds de la celebrada instrumentalidad, objeti-
vidad y universalidad de los lenguajes disciplina-
res se ocultaban formas de blindar sus acciones
o practicas ideoldgicas. Como se refirid, esto
condujo precisamente a una exaltacion del tex-
tualismo, que tuvo entre sus cometidos discer-
nir las estrategias retéricas que podian imponer
unas representaciones sociales. Pero, por otra
parte, estas criticas igualmente condujeron a una
vindicacién del relato, a una restitucién de lo vi-
vencial y lo experiencial en el proceso de consti-
tucion de la escritura, si se quiere, un retorno a
eso que Revel denomina el “contrato retérico”, el
cual, vigente en la historiografia desde antes de
su constitucion cientifica, habia permitido que la
historia hablara mas alld del tiempo (Revel, 200,
pp. 236-237). Entonces, contra el carécter frio de
la exposicién cientifica, urgié recomponer con
el relato ese cardcter narrativo que permitia un
regreso a la experiencia y que hacia significativa
la comprension del pasado, reflexion en la cual
han sido fundamentales los aportes de tedricos
como Paul Ricoeur. No obstante, algunos de los
argumentos a favor de la narracién han sido so-
metidos a criticas agudas, por cuanto implican
el retorno a un empirismo de tintes claramente
conservadores (Fontana, 1992, pp. 17-24).

La naturaleza de las versiones

Los ejes de reflexién anteriores actualizaron la
vieja discusion relacionada con la naturaleza de
las versiones: lo que creen los individuos que
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Sucede Y 10 que Sucede pot E:I'I.Cima de laS Ccreen-
cias que de ello tengan los individuos. Esta dis-
cusién, que en términos recientes se inauguro
con la propia constitucién cientifica de distintas
disciplinas, tuvo sus primeras elaboraciones en
obras como las de Marx y Durkheim; en el pri-
mero, a proposito de la relacion entre ser social y
conciencia v, en el segundo, mediante la cuestién
de la representacién colectiva. Desde entonces,
unos paradigmas se movieron sobre la certeza en
las razones estructurales que estaban por encima
de la creencia particular de los individuos, mien-
tras que otros lo hicieron sobre la conviceidn de
que esas creencias individuales eran el marco de
referencia real. De hecho, esta discusién se anclo
en otras tantas: materialismo e idealismo, obje-
tivismo y subjetivismo, etc. (Harris, 1994; Serna,
2006).

Distintas tendencias, teorfas y practicas plan-
tearon recursos para superar los obsticulos que
entrafiaba prescindir de las versiones de los in-
dividuos o desconocer las razones estructurales;
entre ellas estdn la indagacién de la cognicion y la
conciencia como elaboraciones sociales, la inter-
posicion de un informante privilegiado, la cone-
xion entre lenguaje, sistemas de clasificacion y sis-
temas de pensamiento, los regimenes imaginarios,
etc. Esta distinciédn fue objeto de especial atencidon
en obras como la Marvin Harris, quien, a su vez, la
redispuso apelando a la distincién entre lo emic y
lo etic (Harris, 1000, pp. 401-523). No obstante, en
medio de la quiebra de las grandes dicotomias que
soportaron el pensamiento social, se han erigido
nuevos recursos para replantear esta distincidn:
la afirmacién del punto de vista, en casos como el
de Clifford Geertz, o la diferenciacién y la articu-
lacién entre schema y scheme en el caso de Pierre
Bourdieu, entre otros. Adn ast, el tema sigue sien-
do objeto de polémicas, como lo plantea Harris a
propdsito de trabajos como los de Diamond (Ha-
r1is, 1004, PP- 356-360). De cualquier modo, los ejes
de reflexion anteriores han puesto sobre el tapete
una vez mas esta discusion, ahora entreverada en
las contingencias de la memoria como produccion
social, en el lenguaje de lo memorable, en los hori-
zontes de la narracion y del relato.

En sintesis, estos ejes de reflexién han termi-
nado cuestionando la supremacia de la escritura
y de la historia y vindicando las posibilidades de
la oralidad vy de la memoria en los procesos de
transmision, conservaciéon y reproduccion del
pasado. Obviamente, como quedé visto, han
sido ejes de reflexién que han implicado profun-
das reconsideraciones al estatuto que se les con-
firié al lenguaje, a la representacién del tiempo, a
la presencia de los individuos, de los sujetos his-
téricos o de los agentes sociales en la confeccion
de la historia y del relato histérico.

Por otra parte, estas reconsideraciones han
tenido en medio procesos sociales concretos,
movilizaciones o luchas de distintos agentes en
tiempos y espacios particulares (Gnecco, 2000).
De estos procesos han derivado esas posiciones
decididas en evidenciar el efecto politico que
estd en medio de las formas de representacion de
la diversidad. Una empresa que tiene su antece-
dente en los movimientos anticolonialistas, que
adquirié nuevas manufacturas con la aparicién
de obras como la de Edward Said, que se consti-
tuyd en una fuente inagotable para los discipulos
de Geertz organizados en torno a la autodenomi-
nada antropologia posmoderna y que se mantie-
ne en la actualidad a propdsito del denominado
pensamiento poscolonial (Jaulin, 1979; Clifford,
1986; James et al., 1997; Castro-Gdmez, 1999; Said,
2002).

Los ejes de reflexién anteriores implicaron el
reconocimiento del cardcter construido de la me-
moria social, de la existencia de diferentes meca-
nismos o recursos culturales para transmitir, con-
servar y reproducir selectivamente el pasado y de
que estos mecanismos en determinadas circuns-
tancias estaban en capacidad de hacer visibles las
zonas de sombra de la historia. De esta manera se
produjo una quiebra en ese monopolio de la histo-
ria que estuvo soportado en las concepciones que
revistieron el hecho pasado como hecho acabado,
en las visiones que impusieron un sentido Ginicoy
lineal del devenir histérico y en la magnificacién -
de los vencedores; todas estas blindadas por el es-
tatuto que le concedio a la escritura tanto la tradi-
cién humanista que prosper¢ paralelamente con
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la difusién de la imprenta, como la propia tradi-
cién cientifica iniciada a mediados del siglo XIX.
Esta quiebra ha tenido dos implicaciones bésicas:
por un lado, el cuestionamiento a la forma ¢omo
han sido representados esos sujetos historicos o
agentes sociales invisibles para la historia unitaria;
por otro lado, la redefinicion del caricter de las
fuentes en medio de la vindicacién de unas con-
ciencias o sentidos divergentes de la historia.

Politicas de la historia, politicas de la memoria

La constitucion de un saber histérico estuvo in-
mersa en el proceso politico que le dio forma a las
naciones y los Estados. En este sentido, la inven-
cion de la comunidad politica supuso la configu-
racién de una version sobre el conjunto de acon-
tecimientos que, en el curso del tiempo, le dieron
una existencia a la comunidad en el orden del
espacio. De este modo, la vocacién de la historia
fue imponer un sentido inminente del territorio
v, como tal, privilegit la guerra. Fue esta historia,
que tuvo como compromiso nacuralizar el territo-
rio, principio primero de la comunidad politica,
la que impuso esa conciencia o sentido histérico
redundante en el vencedor, en el héroe y en el
mértir, fuente para sacralizar el territorio que se
abrogaba la comunidad y, al mismo tiempo, para
concebit unas imagenes ejemplarizantes del deber
ser que debian perpetuar todos los miembros de
esa comunidad: los ciudadanos (Tovar, 1997).

La historia de la nacién, de sus procesos fun-
dacionales y de su ereccién como comunidad
politica, tuvo en medio el poder de la escritura:
fue una versién no solo suscrita a documentos
escritos derivados fundamentalmente del ejer-
cicio instituyente de las agencias burocriticas
del Estado, sino que también se consolidé con
la produccion escrita de unas agencias de la pro-
duccidon cultural. Esta historia inventé a la co-
munidad politica como un sujeto homogéneo y
Unico, consignando las diferencias en dmbitos
que consideré escindidos del devenir histéri-
co: fue asi como lo étnico y lo folklérico fueron
ubicados como esencias inmodificables o como
supervivencias inmutables ausentes de historici-
dad alguna (Serna, 2005). No obstante, el curso
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de la modernizacioén, con sus promesas, ilusiones
y decepciones, trajo consigo la visibilidad tanto
de los agentes sociales resistentes a abandonar
unos valores que se consideraron inherencias de
la aldea elemental, como de esos otros agentes
inmersos en las contradicciones de la moderni-
zacién misma.

En este contexto se hizo patente la preocu-
pacién por representar al pueblo y a la denomi-
nada cultura popular. Esta preocupacién, que se
tradujo en una creciente produccion desde dife-
rentes frentes, fue trayendo una serie de cuestio-
nes polémicas; en primer lugar, la definicién de
lo popular, revestida de visiones esencializantes,
confeccionada como un conjunto de expresio-
nes en abierta contraposicion a la alta cultura, a
la cultura oficial y a la cultura escrita o someti-
da a dicotomias altamente deterministas como
aquellas afianzadas en lo tradicional y lo moder-
no o lo rural y lo urbano. En segundo lugar, otra
cuestion polémica se dirigio a la heterogeneidad
y la consistencia de las fuentes para recuperar
las expresiones propias de lo popular, donde se
incluyeron de manera predominante manifesta-
ciones orales, asi como fuentes escritas como los
periddicos, los folletines, etc. En tercer lugar, esta
preocupacion trajo la discusién sobre la presen-
cia auténtica de los agentes del pueblo en esas
representaciones que, en apariencia, vindicaban
precisamente lo popular (Bolléme, 1991; Rowe y
Schelling, 1901; Revel, 20053; Serna, 200s).

De cualquier modo, esta preocupacién por lo
popular supuso la admision de diversas fuentes,
entre ellas, de manifestaciones que no estaban
soportadas en la escritura o de formas escritas
que no estaban previamente prescritas para el
ejercicio histdrico. Pero estas fuentes, que desde
unas pticas solo podian ser la reafirmacién de las
creencias infundadas e irracionales de lo popular,
requirieron esas redefiniciones del lenguaje en
capacidad de reconocerlas como discursos que
ponian en juego unos puntos de vista legitimos.

La apertura y la expansién de las fronteras
nacionales, por efectos del colonialismo o de la
colonizacién, implicaron nuevas tensiones en la
version unitaria de la historia. Por un lado, estos
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procesos acarrearon la reafirmacién de unos es-
tereotipos histéricos incubados en las sociedades
nacionales con relacién a las poblaciones ances-
tralmente asentadas en estas fronteras, que resul-
taron especialmente propicios para la comision de
todo tipo de préacticas genocidas y etnocidas. Por
otro lado, esta situacién tuvo como respuesta la
vindicacién contestataria de distintas poblaciones
ancestrales, con la cual, no solo reafirmaron su
legitima posesién de estos territorios fronterizos,
sino que también cuestionaron esos discursos con
las cuales se sustentd su ultimacién (Jaulin 197g).
Adicionalmente, esta apertura y expansion de las
fronteras nacionales, particularmente de las in-
ternas, implico la aparicion de sujetos o agentes,
como los colonos, habitualmente campesinos des-
arraigados que fueron ocupando estas fronteras
no siempre bajo la tutela institucional del Estado,
lo cual implic6 que las memorias de estos procesos
estuvieran prendadas de vivencias y experiencias
localizadas. En estos casos, igualmente, se hicieron
admisibles nuevas fuentes para discernir los pro-
cesos histéricos y para entender unas formas alter-
nas de conciencia o sentido de la historia.

Por otra parte, los procesos de urbanizacién
también entranaron la presencia de unos sujetos
0 agentes que no podian sujetarse a la historia
unitaria. Asi, los recién venidos al mundo urba-
no, las poblaciones arrancadas del campo y sub-
sumidas en la pobreza de los arrabales o las cada
vez mds consolidadas culturas obreras, se hicie-
ron participes de unas historias con protagonis-
tas propios. De la misma manera, estas historias
entranaron una redisposicion de las fuentes, una
recuperacion de archivos escritos hasta entonces
poco atendidos v la interposicion de testimonios
orales (Lewis, 1985, pp. 18-19; Archila, 1991, pp. 31-
35; Ortiz y Martinez, 1999). De hecho, como fue
referido en otro momento, fueron los procesos
de colonizacién de las fronteras nacionales y de
migracidon masiva a las ciudades hacia los cuales
apuntaron estrategias como la historia oral.

No obstante, en medio de la critica radical alas
formas de representacidn cientifica y de la vindi-
cacion de distintos grupos, irrumpieron nuevos
reclamos en torno a la visibilidad de lo diverso

que fracturaron ain més la historia unitaria. En
este contexto, el retorno de lo testimonial se im-
puso como alternativa para todos aquellos que
habian sido marginados de la escritura o someti-
dos a las retéricas de lo escrito por su condicidon
étnica, social o cultural. De hecho, este retorno
de lo restimonial ha resultado determinante en
medio de las catdstrofes causadas por distintos
conflictos y guerras que, como es obvio, no solo
socavan cualquier institucionalidad fundada en
laescritura y pervierten la solvencia de lo escrito,
sino que también tienden a operar sobre inten-
sos ejercicios de sefalamiento y ultimacion, es
decir, que descansan fundamentalmente en el si-
lenciamiento (Marcus, 19g5; Das, 2000; Vésquez,
2000; Taussig, 2z002; Quintero, 2005).

Como lo muestra el recorrido anterior, los re-
clamos en torno a las formas de representacién
de la diversidad trajeron consigo una revision
critica a las concepciones sobre lo oral y lo escri-
toy, con ello, al cardcter de las fuentes. Mas aun,
estos dos frentes de revision critica conllevaron
al desarrollo de unas subdisciplinas y a una serie
de discusiones en torno a ellas. Por ejemplo, el
desarrollo de la historia oral ha tenido en medio
las preguntas sobre si efectivamente puede tra-
tarse de un tipo divergente de saber histdrico o
si, por el contrario, se trata simplemente de un
saber fundado en las mismas preocupaciones de
la disciplina histérica que tiene como tnico re-
vestimiento particular el tipo de fuente que pri-
vilegia. Para algunos, pensar en una historia oral
seria como admitir la factibilidad de subdiscipli-
nas como la sociologfa estadistica o la antropo-
logia autobiografica, es decir, pretender escindir
un objeto disciplinar solamente en virtud de las
estrategias o de las fuentes a las que puede acu-
dir la disciplina. Discusiones semejantes estdn
presentes en las relaciones entre historia social y
etnohistoria (Rueda, 2003).

De cualquier modo, las formas de representa-
cién de la diversidad trajeron nuevas considera-
ciones sobre el cardcter de las fuentes. En primer
lugar, la denominacién misma de fuente ha sido
puesta en debate. Por un lado, porque con este
apelativo las disciplinas fundadas en el método
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cientifico hicieron alusién a lo que seria sola-
mente un indicio; es decir, una manifestaciéon
supeditada a un discurso externo, unico en ca-
pacidad de conferirle consistencia, coherencia,
veracidad o validez. Por otro lado, porque es un
apelativo que connota una version que estd en
otro tiempo y espacio, hundida en la irreversibili-
dad del pasado o emplazada en un lugar diferente
a aquel donde se convierte en conocimiento.

Por lo anterior, la fuente, como indicio deslo-
calizado, pareciera estar anclada a la légica de la
escritura; es decir, a esa logica que establece una
distincion entre lo escrito y lo inferido, entre lo
dado en el texto y la interpretacion que est4 fuera
del texto mismo (Olson, 1995, pp. 208-217). Pero
esta separacion se controvierte en el momento
en que se afirma la autonomia discursiva de la
fuente escrita o que se admite la suficiencia de
la fuente oral por encima de cualquier discurso
externo que pretenda arrogarle unos significados
y sentidos. Precisamente, la quiebra del caracter
de la fuente como indicio deslocalizado, como
version incompleta que requiere una autoridad
externa en capacidad de restituirla en el orden de
lo real, estd en medio de las propuestas que con-
vocan a la dialogicidad, la polifonia, la multivo-
calidad o la heteroglosia, es decir, a la posibilidad
de hacer admisible todas las versiones en su au-
tonomia, en sus dimensiones espaciales y tempo-
rales, desde el lugar de enunciacién de los sujetos
del discurso. Aqui estd uno de los aportes funda-
mentales de la obra de Bakhtine a la cuestion de
la representacién de la diversidad (Clifford, 1995;
Valle, 2000).

En segundo lugar, los cuestionamientos a los
criterios que revistieron las versiones de base
solo como fuentes conllevaron a que estas fueran
replanteadas en términos de géneros. Las fuentes
orales y escritas, como indicios deslocalizados,
eran solamente insumos para un género Gnico de
representacion: el texto cientifico. Pero, al con-
trovertir las fuentes como indicios, al afirmarlas
como medios que tienen para si unos recursos
propios de representacidn, se abrié la posibilidad
de revestirlas como géneros autonomos. Aqui
irrumpieron unos debates que tampoco eran del
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todo nuevos, como el relacionado con la literatu-
ra oral: si efectivamente esta denominacidn era
un reconocimiento a la oralidad como expresién
con propiedades semejantes a la escritura o, si
por el contrario, se trataria de una pretension que
terminaria coartando las especificidades mismas
de la oralidad (Ong, 1994, pp. 19-24).

De hecho, la posibilidad de revestir los géneros
orales con las propiedades de los géneros escritos
no deja de recordar Ia empresa que acometieron
los primeros cronistas de Indias quienes, cuando
transcribieron materiales orales indigenas, saca-
ron a sus artifices del juego de la vida para con-
vertirlos en observadores en los juegos del lengua-
je, como lo refieren tan licidamente Mignolo y
Ebacher para el caso de los huehuetlatolli (1994, p.
24). De hecho, esto ha conllevado a que algunas
posturas, en medios como el nuestro, defiendan la
posibilidad de una oralitura, es decir, de un uni-
verso de géneros especificamente orales que, no
obstante, desde esa especificidad, cumplen fun-
ciones semejantes a los géneros escritos.

Esta cuestién de los géneros fue adquiriendo
nuevos matices con las reflexiones en torno al
papel que desempefian las tecnologias de la in-
formacion y la comunicacién: el cine, la radio, la
televisidn, el video v, mds recientemente, la inter-
net. Precisamente, el papel de estas tecnologias, su
redefinicion de los mérgenes de lo oral y lo escrito,
estd en medio de la obra de autores como McLu-
han (Havelock, 1995, pp. 26-27). Estas tecnologias
de la informacién vy la comunicacién lanzan de-
safios a esa distincion entre oralidad y escritura,
semejantes a los que lanzé en su momento la in-
troduccion de tecnologias como la imprenta; para
unos autores, la imprenta fue una invencién que
estuvo en la base de las transformaciones sociales,
econdmicas y politicas que se sucedieron desde el
siglo X'V; para otros, fue una tecnologia inscrita
en los desarrollos m4s amplios de una cultura es-
crita que afecto ora las practicas sociales e institu-
cionales, ora los 4mbitos culturales y psicolégicos
transformando las formas de representacién y de
conciencia (Olson, 1995, pp. 203-208).

Siendo el campo atin objeto de exploraciones,
basta afirmar que las tecnologias de informacién
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y comunicacién convierten a la oralidad en ma-
nifestacién descontextualizada y diferenciada,
es decir, la revisten con propiedades siempre
asociadas a la escritura. Entonces, lo oral se pre-
senta como una expresion hablada sujeta al me-
dio tecnolégico, una narracion controlada que,
por su difusion y alcance, ha sido especialmente
propicia para construir unas memorias sociales
(Mata, 1999; Fuenzalida, 1999; Martin-Barbero,
2000; Triana, 2000; EI'Gazi, 2003; Piramo, 2003;
Rojas, 2003).

En sintesis, las formas de representacién de
la diversidad plantearon la visibilidad de unos
sujetos histéricos o de unos agentes sociales que
habian sido subsumidos por el totalitarismo de
las historias unitarias, lo que hizo posible, por un
lado, el cuestionamiento de la fuente como mero
indicio y, por otro lado, el debate sobre los gé-
neros que harfan posibles la representacion del
pasado sin detrimento de las multiples voces en
el espacio y en el tiempo. No obstante, la admi-
sibilidad de las versiones disidentes implicd, al
mismo tiempo, la pregunta por los dispositivos
que, histdricamente, hicieron de la historia un
hecho publico. Esto puso en juego el espiritu de
las politicas culturales.

La cuestion del pafrimonio

La redefinicién de la oralidad y la escritura, la
recomposicién de los conocimientos fundados
en lo oral y en lo escrito, las distinciones entre
memoria e historia y las discusiones en torno a
las formas de representacién de la diversidad
fueron implicando cambios sustantivos en la
historia como un hecho publico y, con ello, en
la cuestién del patrimonio cultural (histérico, ar-
tistico, material e inmaterial). Estos cambios han
estimulado el andlisis del comportamiento histo-
rico tanto de las formas de estructuracion de las
politicas culturales como de los discursos sobre
el patrimonio cultural, que tienen entre sus co-
metidos la publicitacién de la historia.

El andlisis del comportamiento histérico de
las politicas culturales tuvo especial renova-
cion desde los afios setenta. Esta renovacion
estuvo asociada bisicamente con los cambios

en los enfoques para comprender la relacion
entre Estado y sociedad. En este sentido, fren-
te a los enfoques que habian privilegiado tanto
las visiones eminentemente politicas, legales y
juridicas como las concepciones marcadamente
economicistas sobre la naturaleza y el funciona-
miento del Estado, fueron surgiendo otros que
sin detrimento de estas dimensiones fueron
acogiendo el papel estructurador de las agen-
cias estatales en aspectos como la educacién y la
cultura. Estos nuevos enfoques tuvieron como
punto de partida un principio explotado en los
enfoques anteriores: la ideologia.

Sin embargo, el abordaje de las dimensio-
nes ideolégicas soportd dos limitaciones: por
un lado, fueron consideradas remanentes de la
accién econdmica y politica; por otro lado, esto
condujo a que su tratamiento fuera ciertamente
limitado. Esto traducia el desconocimiento de
la relativa autonomia de las ideas, de los meca-
nismos simbolicos que permitian constituirlas
en recursos de mantenimiento del statu quo vy,
sobre todo, de que ellas tenfan en medio luchas
entre sujetos o agentes diversos. Al reconocer
estas dinamicas, se abrieron nuevas posibili-
dades para emprender el andlisis de la relacion
entre Estado y sociedad. Aqui se incluyeron las
politicas culturales.

Con Garcia-Canclini se pueden identificar
tres formas de estructuracién de las politicas cul-
turales en tradiciones como la latinoamericana.
En primer lugar, las politicas culturales fundadas
en el mecenazgo, soportadas bdsicamente en la
intervencion de agentes privados, especialmente
extraidos de las burguesias en ascenso o consoli-
daci6n a finales del siglo XIX y comienzos del si-
glo XX. En segundo lugar, las politicas culturales
propiamente estatales, soportadas basicamente en
agencias burocraticas y técnicas que fueron sur-
giendo con los procesos de modernizacién de los
Estados entre los afios treinta y setenta del siglo
pasado. En tercer lugar, las politicas culturales li-
berales, propias del repliegue de los Estadosydela
ampliacion de los mercados, abiertas por eso mis-
mo a la intervencion de distintos agentes publicos
y privados (Garcia-Canclini, 1990 y 1995).
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Cada una de estas formas de estructuracion
de las poliricas culturales trajo consigo unos dis-
cursos sobre lo que se consideraba culturalmente
admitido v que, por ello, debia ser objeto-de aten-
cidn de las agencias privadas y publicas. De esa
manera, las politicas culturales prendadas al me-
cenazgo, sujetas al arbitrio de unos agentes pri-
vados especialmente imbuidos de los discursos
civilizacionistas decimonénicos, tendieron a pri-
vilegiar manifestaciones como la lengua oficial y,
mds tardiamente, la historia patria, desconocien-
do cualquier manifestacién distanciada de los c4-
nones de la civilizacion. Las politicas culturales
articuladas a la modernizaciéon de los Estados,
sujetas a unos agentes de intervencion en proce-
so de autonomia y profesionalizacidn, orientadas
a sociedades expuestas a cambios crecientes en
su composicion, tendieron a reconocer manifes-
taciones como el folklore y la etnicidad, subsu-
miéndolas como expresiones que hacian parte
de la esencia de la nacionalidad. Las politicas
culturales liberales, sujetas a agentes privados y
publicos, abiertas a reconocer multiplicidad de
manifestaciones culturales, tienden a imprimir-
les 1a condicién de bienes que se deben a unos
mercados que garantizan su propia existencia.
Estas formas de estructuracién de las politicas
culturales le confirieron unos lugares especificos
ala publicitacion de la historia.

Las formas de estructuracién de las politi-
cas culturales implicaron, al mismo tiempo,
la seleccidn, la definicién y la caracterizacién
de unas manifestaciones que se revistieron
como herencias que representaban acumula-
dos histéricos colectivos, como quedd dicho,
el patrimonio cultural. De esta manera, el com-
portamiento histérico del espacio social con
sus formas de estructuracién (estamentos y
clases), la composicion del Estado v la presen-
cia de unos agentes decisorios en las politicas
culturales, han determinado lo que puede ser
revestido como herencia legitima de la comu-
nidad politica y, como tal, objeto de lo ptiblico
(Lechner, 2000; Serna et al., 2003). En esta he-
rencia estdn incluidas unas representaciones
de la historia, objetivadas mediante diferentes
mecanismos: los monumentos, los museos y
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los archivos fundamentalmente. Se puede re-
tomar a Revel para sefialar que estos mecanis-
mos han sido puestos en juego para la conme-
moracion, la patrimonializacién y la exaltacién
de la memoria (Revel, 20053).

En diferentes tradiciones nacionales, el mo-
numento se constituyo en el primer mecanismo
para la objetivacién de la historia. Inicialmente,
el monumento fue erigido como objeto que con-
memoraba o celebraba la memoria de un grupo
o un estamento en particular, es decir, reforzaba
el ascendente natural de unos sujetos protagdni-
cos. No cbstante, el proceso de construccién de
las naciones modernas, los procesos revolucio-
narios y la constitucién de regimenes de corte
democréitico implicaron revestir al monumen-
to como objeto que conmemoraba o celebraba
la memoria de la comunidad politica como un
todo. En nuestro medio, la monumentalizacion
de la historia fue ciertamente limitada: la perse-
verancia de las estructuras coloniales marcada-
mente estamentales y las fracturas propias de la
comunidad politica desde sus primeros afios de
vida independiente condujeron a que el monu-
mento fuera mas una fuente de conflictos que
un recurso de cohesién social. Tan solo a finales
del siglo XIX y en la primera mitad del siglo XX
se reconoce la apariciéon de una intencién mo-
numentalizante de la vida pablica, de cualquier
modo limitada (Serna, 2001).

El museo se constituyd en otro mecanismo de
objetivacion de la historia. Sin embargo, la natu-
raleza del museo histérico tiene diferencias enlas
multiples tradiciones nacionales. En unas tradi-
ciones, el museo histérico prosperé de la mano
de los museos de bellas artes, lo que implicé una
concepcion estética de lo memorable. En otras
tradiciones, por el contrario, fue una extension
de los museos naturales, lo que le imprimid una
vocacién més de corte experimental y cientifico.
Para el caso colombiano, el Museo Nacional tiene
en sus origenes una vocacién en la que confluye
el coleccionismo naturalista, el afdn estético y la
pretensién de la conmemoracién histérica. Si
bien se puede afirmar que la superposicién de es-
tas tres vocaciones simplemente respondié a un
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espiritu coleccionista que no establecia mayores
distinciones, también se puede considerar que
esta superposicion fue el resultado de cémo unos
agentes sociales concibieron las formas.de repre-
sentar a los distintos grupos que componian a la
naciente republica: unos mas proximos a la na-
turaleza, otros objetos de representacion sublime
(Botero, 1994; Gonzélez, 2000; Pineda, 2000, pp.
71-77). Finalmente, dentro de este conjunto de
instancias patrimoniales se encuentra el archivo,
del que hablaremos a continuacién.

Los archivos orales

La cuestion archivistica

El archivo debe sus formas modernas a unas con-
cepciones dominantes de la oralidad y de la es-
critura y a los efectos de estas concepciones en
asuntos como la memoria y la historia. En pri-
mer lugar, el archivo en sus formas modernas se
considera el ambito para la conservacion de los
documentos producidos por la tecnologia de la
escritura: desde los documentos singulares y res-
tringidos de la manuscripcién (escritura manual)
hasta los documentos masivos y amplios de la
mecanuscripcidn (escritura mecanogréfica) y de
la digiscripcién (escritura digital). En segundo
lugar, el archivo en sus formas modernas es in-
separable de unos dmbitos de conocimiento que,
desde la autonomia de sus respectivas competen-
cias, han establecido el estatuto de los distintos
documentos escritos con base en la capacidad de
estos de comunicarle al mundo con el sujeto de
la experiencia —en este sentido, para estos 4mbi-
tos de conocimiento, el archivo es ante todo una
reserva de unas fuentes—, En tercer lugar, el ar-
chivo en sus formas modernas est4 asociado a la
constitucién de unos Estados que no solo impu-
sieron a los documentos escritos como mecanis-
mos de refrendacién de todas las relaciones para
con sus miembros sino que, al mismo tiempo, los
convirtieron en las pruebas fundamentales para
dar cuenta del pasado, del presente y del futuro
de su propia institucion.

En sintesis, el archivo en sus formas moder-
nas reune de manera simultdnea unos testimo-

nios estables o perdurables, unas fuentes de
conocimiento fiables o verosimiles y unas actos
de la majestad del Estado en sus relaciones para
con los ciudadanos: el documento de archivo
adquiere en estas circunstancias la condicién de
un texto constituido y constituyente, referido “a
sucesos efectivamente sucedidos”, testimonios
fiables de un gobierno. Esta redundancia de rea-
lidad que el archivo debe a los documentos que
resguarda, provocada por la concurrencia solapa-
da o, por lo menos no necesariamente evidente,
del testimonio, del conacimiento y del gobierno
por gracia de la escritura, pudo convertirlo tanto
en el recinto donde moran los vestigios tltimos
del genio que tanto atrae a la historia roméntica,
como en la naturaleza pura que necesita la histo-
ria cientifica surgida con el positivismo. En este
sentido, el archivo en sus formas modernas serd
heredero de la imagen de la ruina, a la cual son
tan sensibles los humanistas, pero también de la
imagen de la naturaleza, a la cual son tan sensi-
bles los cientificos sociales.

No obstante, como refieren Schwartz y Cook,
la concepcién de los archivos como depésitos
naturales dispuestos para la mirada objetiva del
cientifico de la historia se fue deteriorando en
el curso del siglo XX. Para estos autores, en el
transcurso de este siglo los archivos se hicieron
evidentes como auténticas construcciones so-
ciales, si se quiere, como instancias inscritas en
unos marcos sociales de la memoria, tal como los
entendia Halbwachs, de suerte que ellos empeza-
ron a ser considerados como productos de gru-
pos sociales especificos que por su medio podian
establecer unas escrituras, unas fuentes y unos
actos. Para Schwartz y Cook, la filosofia poses-
tructuralista, particularmente la obra de Fou-
cault, result6 determinante para que la voluntad
del archivo quedara inscrita en el discurrir del
poder y la verdad; este ha sido el filén del cual se
han prendado las criticas contemporéneas a las
historias de los archivos y a los archivos de la his-
toria (Schwartz y Cook, 2000). '

Ahora, si bien Schwartz y Cook reconocen
la relevancia de las analiticas inspiradas en la
obra de Foucault, en particular al momento de
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senalar el papel que desempenan los archivos
en el agenciamiento del pasado, consideran
que ellas dejan por fuera las instancias mds lo-
calizadas en el trdnsito del poder, la verdad y
el archivo, las cuales estin vinculadas con la
figura misma del archivista:

Los archivos —como los registros— ejercen po-
der sobre €l modo y la orientacién de la investi-
gacién histérica, de la memoria colectiva y de la
identidad nacional; sobre la manera como nos
conocemos a nosotros mismos como individuos,
como grupos y como sociedades, Y en definitiva,
en el ejercicio de sus responsabilidades profesio-
nales, los archivistas —en tanto custodios de los
archivos— ejercen el poder sobre esos registros
centrales para la memoria y para la formacién de
la identidad a través de la gestién activa de estos
antes de constituirse en archivos, de su valora-
cidn y de su seleccidn una vez se han constituido
en archivos v luego con su descripcién en cons-
tante evolucion, con su conservacién y con el
uso. (Schwartz y Cook, 2000, p. 2)

En este sentido, el archivo pasé de una imagen
de reserva natural 2 una de decantado ideolégico
y, de alli, ala de instancia de retencién en medio
de las dispersiones de diferentes formaciones
discursivas: el archivo debe la consistencia de
sus documentos a las tecnologias de la escritura
(preocupacién de la archivistica), a las tecnologias
de los conceptos (preocupacién de los cientificos)
v, en general, a las tecnologias de gobierno que
tienen la capacidad de naturalizar lo escrito y de
escriturar la naturaleza. En consecuencia, el do-
cumento de archivo, emplazado como testimonio,
fuente y acto, se puede entender como précti-
ca encarnada en escritura, que incluso cuando
atenta contra la verdad, es decir, cuando miente,
no por ello deja de participar en la historia que
él mismo documenta; mds atin, en determinadas
circunstancias, el documento solo puede partici-
par en la historia cuando su Gnica verdad es pre-
cisamente su propia mentira; asi, el visitador que
consigna falsas tasaciones hace del documento
mentiroso la verdad misma del régimen colonial
del que hace parte el visitador mismo y la précti-
ca de escritura que recoge este episodio deja de
ser un documento de archivo para constituirse
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en el auténtico archivo del documento, Por esto,
bien se puede decir que los archivos no hablan
de una historia que pas6, sino que ellos son las
huellas mismas de los pasajes de la historia hasta
el presente.

Al mismo tiempo que se dibujaban los circui-
tos del poder, la verdad y el archivo, poniendo en
consideracién los criterios que habian soportado
la supremacfa del caricter del documento escrito
como objeto archivistico, procedia un reposicio-
namiento de los registros orales. Por un lado, por
la tradicion de unas disciplinas como la antropo-
logia, 1a lingiiistica, la sociologia y la propia his-
toria que, al incorporar técnicas de registro —en
particular el magnetéfono—, fueron creando
unos repositorios de distintas expresiones orales
en los mas variados contextos, los cuales fueron
ingresando como acervos de informacién para
distintos centros de investigacién y universida-
des. Por otro lado, por el desarrollo de los medios
de comunicacion, en su orden el cine, la radio y
la televisién, que fueron creando repositorios de
sus propios materiales y crearon auténticos ar-
chivos audiovisuales. Finalmente, por la concu-
rrencia de disciplinas y medios, lo que permitio
incorporar como recursos de registro investiga-
tivo en ciencias sociales una serie de tecnologias
audiovisuales, que arrojaron como resultado el
emplazamiento del documental como estrategia
de creacién cientifica y artistica. En Gltimas, si se
hicieron posibles unos archivos orales, ello tuvo
en medio, como un hecho decisivo, el desarrollo
de las tecnologias audiovisuales. No obstante,
coIno se vera, este no ha sido sino uno de los cri-
terios para tener en cuenta a la hora de establecer
estos archivos orales.

Las complejidades de los archivos orales

Lo sefialado hasta acd advierte las complejida-
des que guardan los denominados archivos ora-
les. Para unas posturas, las mas escépticas, una
empresa dificil por la contradiccion estructural
que supone apelar a una instancia decidida en
la estabilidad de sus registros para convertirla
en repositorio de unos registros bastante inesta-
bles, como los orales; para otras posturas, las m4s
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optimistas, una empresa posible por los notables
avances de las tecnologias de la informacién y
de la comunicacién que permiten almacenar,
conservar y reproducir registros orales sin detri-
mento de las condiciones contextuales que son
caracteristicos de ellos y de las cuales deriva, pre-
cisamente, su cardcter inestable,

Obviamente son dos posturas que no gozan
de la misma aceptacion en los diferentes dmbitos
o campos de conocimiento: mientras las dudas
sobre los archivos orales han sido especialmente
fuertes en dmbitos de conocimiento vinculados
muy estrechamente con los archivos documenta-
les, como por ejemplo la historia, estas son menos
evidentes en dmbitos de conocimiento forjados
en la primacia de los testimonios, como por ejem-
plo, la antropologia, la sociologia y la lingiiistica.
En cualquier caso, como refiere Duclert, se trata
de un asunto que despierta incertidumbres, de-
bates y esperanzas (Duclert, 2002, p. 69).

Para Rivas, el reconocimiento de la fuente
oral como objeto archivistico ha permitido re-
definir no solo a la figura del historiador sino,
igualmente, a la del archivista. Segtin este autor,
la fuente oral ha estado presente en el desarrollo
de la historiografia desde la Antigtiedad, mas no
asi en la archivistica. Solo en tiempos recientes,
en medio de una renovacion de la disciplina his-
torica advertida de la importancia del testigo y
del recuerdo, la archivistica empezd a ser sensible
a la relevancia de la fuente oral. De esta manera,
¢l historiador v el archivista se orientaron hacia
una fuente que, no obstante, afectaba supuestos
bésicos de sus respectivos roles; el historiador
adquiria la condicién de un creador o produc-
tor de fuentes que él mismo no utilizaba, porque
desempenaba mads el rol de archivista. Por su
parte, el archivista no era mds la figura que solo
conservaba y difundia documentos, sino que él
mismo creaba y producia registros como un his-
toriador. No obstante, a diferencia de la fuente
escrita, que parece concluida de una vez y para
siempre, la fuente oral supone transformaciones
en el tiempo, con nuevas preguntas, basadas en
nuevos informantes. con una naturaleza siempre
retrospectiva, que obliga a una accion activa del

historiador y del archivista, incluso del archivis-
ta como historiador (Rivas 1997, p. 188).

Para Rivas, el archivista tiene una serie de
imperativos al momento de hacerse a registros
orales: en primer lugar, él debe distinguir los
registros que proceden de tradiciones orales
de aquellos que proceden de los contextos de
la historia oral; en segundo lugar, el archivista
debe tener en cuenta quién entrega los registros
orales, cdmo los obtuvo, bajo qué auspicios insti-
tucionales y cémo los transfiere al archivo; cuan-
do el archivista es el responsable, debe tener en
cuenta a quién registra, las autorizaciones que
tiene para ello y las condiciones para el registro;
en tercer lugar, el archivista debe poner en con-
sideracién si pone a disposicién el registo en sus
condiciones reales de obtencién o si lo hace en
forma de transcripcién (Rivas, 1997, p. 190).

Para Schwarztein, actualmente estamos en la
concurrencia de dos situaciones; por un lado, un
desarrollo tecnoldgico que ha favorecido el re-
gistro de las expresiones orales, fundamentales
para la historia oral como lugar indispensable
para la historia del mundo contemporneo. Por
otro lado, estamos ante un af4n de recuperacion
y conservacion de todo tipo de manifestaciones
en medio de una obsesion por la memoria; ante
esto, la autora advierte tres situaciones.

En primer lugar, “los riesgos que respecto a la
conservacién y acceso presentan los testimonios
orales debido a la variedad y especificidad de sus
contextos de produccién”, lo cual obliga a reco-
nocer las condiciones y las circunstancias que es-
t4n en la base de todo registro. En segundo lugar,
la autora advierte sobre “los riesgos implicitos a
la hora de salir a recoger testimonios orales para
incorporar a los archivos”, pues esto no se puede
considerar una accién espontinea, sino que debe
partir del reconocimiento de que todo testimonio
es una produccién cultural compleja. Finalmente,
en tercer lugar, Schwarztein plantea la necesidad
de “fijar criterios relevantes para la seleccion de
testimonios que deberfan integrarse a los archi- .
vos”, lo que supone un rol mas activo del archivis-
ta, no solo en cuanto a plantear los eventuales ma-
teriales susceptibles de registro, sino igualmente
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los modos para evaluar su modo de conservaciéon
en el tiempo y de su disponibilidad publica. Para
Schwarztein,

[..] los archivistas “crean” archivos, decidiendo
qué conservar, qué destruir v qué producir, Aho-
ray en el futuro, la herencia documental que una
sociedad deja no es producto de un procesdo in-
consciente de sedimentacion, sino que serd una
construccion con ciertos sentidos. (Schwarztein,

2002, p. 174)

En la misma linea de la responsabilidad del ar-
chivista en materia de tradiciones y fuentes orales
se encuadra la aproximacion de Swain. Para esta
autora, la historia oral constituye un asunto po-
lémico: mientras para algunos representa un 4m-
bito que potencializa nuevas fuentes, para otros,
por el contrario, trae un conjunto de referencias
cuestionables, en cuanto a su fidelidad, consis-
tencia y veracidad; lo que ciertamente se reflejé
en el escepticismo que dominé durante décadas
a los archivistas frente a la pertinencia o la rele-
vancia de estas fuentes. Swain reconoce que las
posibilidades de las fuentes orales en los archivos
dependen, en gran medida, del trabajo realizado
por los archivistas; desde comienzos de los afios
setenta, por lo menos, los archivistas se hicieron
mds receptivos a las fuentes orales v, en conse-
cuencia, a las condiciones para garantizar consis-
tencia a estas. Swain, como Rivas y Schwarztein,
igualmente, considera que en este caso se trata
para los archivistas menos en un asunto de ad-
quisicién v mds de construccién o de creacién
de la fuente misma, lo que ha desatado fuertes
diferencias en el &mbito archivistico en distintas
tradiciones académicas.(Swain, 2003).

En los debates en torno a los archivos orales
se le confiere especial relevancia al rol que des-
empena archivista, por su condicién de agente
activo en la consecucion, el almacenamiento y la
divulgacion de los registros orales. No obstante,
también es evidente que este proceso de confi-
guracion de un archivo oral no esté al margen de
una serie de luchas simbdlicas en los campos o
en los 4mbitos concernidos con la archivistica,
con las fuentes de conocimiento y con la orali-
dad y las formas orales, cada uno de ellos con es-
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pecificidades en términos de su formacién y de
los puntos de vista que acogen. En términos de
archivistica, los archivos orales estin expuestos
a las luchas propias del patrimonio cultural; en
términos de fuentes estdn expuestos a las luchas
del campo cientifico y disciplinar; en términos
de expresiones orales estdn expuestos a las lu-
chas de diferentes organizaciones de base que
deben su autoridad a las formas orales. En este
sentido, los archivos orales estdn en un lugar pu-
blico donde se intersectan distintos campos con
sus respectivas luchas simbdlicas: unos pugnan
por la autoridad de lo preservable, otros de lo
cognoscible, otros de lo representable (y no son
pugnas necesariamente convergentes).

En este sentido, la voluntad del archivista so-
bre las fuentes que construye es inseparable de
su lugar en estos distintos campos v, sobre todo,
en la interseccién de ellos: suponer que el archi-
vista solo se cifra en el patrimonio cultural en
independencia del balance de las ciencias y las
disciplinas o de las organizaciones sociales, lo
deja en la figura cldsica del curador de documen-
tos; si se le supone en las ciencias y disciplinas
solamente, adquiere la imagen del académico o
del intelectual que solo trabaja en funcién de
las necesidades y las demandas de sus discipli-
nas; si se le instala en las organizaciones, queda
expuesto a una labor meramente politica que,
no obstante, no tiene cémo discutir la fuente
de sus autorizaciones ni las autoridades de sus
documentos, més all4 de la voluntad y de las cir-
cunstancias inmediatas. Pero, de manera inevi-
table, la autoridad de un archivo descansa en la
posibilidad de concitar espacios para estos tres
campos de manera simultdnea, lo que permite
revestirlos con una fuerte legitimidad que, en el
caso de los archivos orales, resulta determinante
para soportar sus acervos, fondos o repertorios.

Archivos orales en derechos humanos
De las versiones disidentes a los derechos
humanos

Las complejidades que rodean a los archivos ora-
les adquieren otros matices cuando ellos estin
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vinculados con la reivindicacion de los derechos
humanos y del Derecho Internacional Humani-
tario. Como quedd referido, los archivos orales
tuvieron en sus origenes unas practicas discipli-
nares especificas (la antropologia, la sociologia
y la historia principalmente), en unos contextos
particulares {a propdsito de tradiciones orales o
de formas orales ubicadas en medio de tradicio-
nes escritas), en funcién de unas preocupaciones
concretas (desde la recopilacién de mitos y ritos,
pasando por el levantamiento de historias de
vida y de biografias, hasta la construccién de his-
torias locales o regionales en medio de distintos
procesos como colonizaciones, urbanizaciones,
industrializaciones, etc.) (Vansina, 08s; Rivas,
1997; Schwartz y Cook, 2002; Swain, 2003). Si
bien hubo casos en los cuales estas iniciativas
condujeron a la configuracién de archivos orales
que permitieron la conservacién, la restitucién
o la promocién de algin derecho fundamental,
ello no los hizo, de manera inmediata o en estric-
to sentido, archivos orales en derechos humanos.

Ahora bien, los archivos orales, al amparar re-
gistros como los testimonios concediéndoles es-
tabilidad, justificacién y legitimidad, han permi-
tido la configuracién de un repertorio de fuentes
propias para unos nuevos relatos histéricos, lo
que ha sido fundamental tanto para identidades
o grupos histéricamente subordinados, margi-
nados o desconocidos, como para identidades
emergentes o nuevos grupos decididos a hacer
manifiestos sus origenes, trayectorias y proyec-
tos futuros, habitualmente en los marcos de las
denominadas nuevas ciudadanias. En este senti-
do, diferentes movimientos sociales, asociados a
la etnicidad, a los géneros, a las juventudes y a
los consumos culturales, han decidido incorpo-
rar los archivos orales como repositorios de sus
formas de organizacién, de sus reivindicaciones
y denuncias y, en general, de sus procesos ante
la sociedad v el Estado, convirtiéndolos en meca-
nismos de acopio de informacién para conservar,
restituir o promover derechos pero, al mismo
tiempo, en estrategia para la afirmacién de va-
lores compartidos y la representacién publica o
politica; por ejemplo, el movimiento de los dere-
chos civiles en Estados Unidos suscité iniciativas

como el famoso Doris Duke American Indian Oral
History Project o las actuales reivindicaciones de
la diversidad han permitido la conformacién de
iniciativas como The Queer Oral History Project.
En estos casos bien se puede hablar de unos ar-
chivos orales con enfoque de derechos humanos.

La idea de configurar archivos orales que, por
un lado, permitan construir una historia com-
partida y, por otro, coadyuven al fortalecimiento
de lazos comunitarios, se ha puesto de manifies-
to igualmente en colectivos vinculados por di-
ferentes situaciones o causas especificas, como
por ejemplo, pacientes diagnosticados con en-
fermedades que desatan fuertes prejuicios socia-
les, como el sida, personas afectadas por grandes
catastrofes naturales o comunidades expuestas
a los efectos de determinadas explotaciones, in-
dustrias y empresas. Estos archivos, obviamente,
tienen una orientacién clara por cuanto preten-
den en lo fundamental restituir, mantener o de-
fender unos derechos concretos ante la sociedad,
el mercado y el Estado, al respecto se encuentran
disponibles en internet numerosos proyectos,
como el reconocido Act Up Oral History Projec).

En estos casos, donde el archivo se dispone a
confrontar un estado de cosas contra derecho, in-
cluso ante los tribunales, se puede hablar de unos
archivos orales en derechos humanos. Valga sefia-
lar que, como el conjunto de los archivos orales,
los configurados desde estos ambitos especificos
enfrentan tensiones: desde establecer con clari-
dad el mandato que sostiene al archivo (la causa
que lo justifica y los derechos afectados), pasan-
do por los criterios que prevalecen en el gjercicio
archivistico (qué tipos de registros procura y con
queé técnicas), hasta los alcances del archivo (si se
trata de una iniciativa de concientizacién ptblica
o de fortalecimiento politico o si pretende consti-
tuirse en una instancia técnica decisiva para en-
frentar procesos de caracter juridico o legal).

Los archivos en derechos humanos

Los archivos en derechos humanos estén asocia-
dos por antonomasia a las organizaciones de la
sociedad civil y a las instituciones ptiblicas con-
cebidas como instancias garantes de derechos
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fundamentales en medio de regimenes opresivos,
de procesos de transicién democritica o de situa-
ciones de posconflicto. De hecho, en contextos
sujetos a la aplicacion de politicas de verdad, jus-
ticia y reparacion, estos archivos pueden estar vin-
culados a comisiones de memoria, resarcimiento o
verdad histéricas. Dicho esto, se puede afirmar que
para que un archivo en derechos humanos lo sea,
debe reconocerse él mismo como tal y sostenerse
en determinados mandatos, esclareciendo sus for-
mas de ejercicio archivistico y definiendo sus al-
cances entendidos como accion publica o politica,
lo que permitirfa diferenciar entre un archivo en
estricto sentido y un repositorio de materiales.

Como organizaciones emblemdticas en mate-
ria de archivos en derechos humanos en América
Latina estdin numerosas iniciativas emprendidas
en paises como Argentina, Uruguay y Chile —
para el caso del cono sur—, en Peri —para el caso
de los paises andinos— y en Guatemala —parael
caso de Centroamérica—. En cualquier caso, la
existencia de estos archivos, por el tipo de infor-
macion que ellos recogen y por las précticas que
concitan, se consideran un indicador efectivo
del auténtico retorno de garantias democriticas
(Equipo Archivo Oral, 2008).

En el caso del cono sur, como sefiala Bickford
* (2000), las nuevas democracias que surgieron en
los afios ochenta se vieron enfrentadas a esclare-
cer los hechos acaecidos bajo los regimenes auto-
ritarios (authoritarian rule), asi como los efectos
continuados de estos en el orden social, psico-
logico, cultural, econémico y politico. Asi, si se
requerian archivos en derechos humanos era
no solo para enfrentar un pasado sucedido, sino
también para enfrentar sus efectos en el presen-
te. Para lo anterior, en las nuevas democracias,
distintas organizaciones sociales se pusieron en
la tarea de documentar de manera minuciosa lo
acaecido en la dictadura y recopilaron

[-..] documentos legales, testimonios, entrevistas
y relatos de los testigos; escritos, comunicados
de prensa, memorandos y notificaciones provis-
tas por las organizaciones de derechos humanos;
boletines y correspondencia circulante entre or-
ganizaciones clandestinas y actores encubiertos;
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registros gubernamentales y comunicaciones in-
terinstitucionales; periodicos, magazines, y otros
relatos de los medios sobre los acontecimientos
sucedidos; historias orales; y materiales que docu-
mentan las historias institucionales de los cuerpos
gubernamentales o cuasigubernamentales organi-
zaciones no gubernamentales, y movimientos so-
ciales. (Bickford, 2000, p. 164)

Para Caswell, quien recoge experiencias en
diferentes paises de Asia, Africa y América, los
“archivos en derechos humanos” tienen un com-
promiso claro con las vicrimas ultrajadas, lo cual
les permite reivindicar sus derechos, pero tam-
bién con la sociedad en su conjunto, compro-
metiéndola con las vias de la reconciliacidn, la
dignificacion y la pacificacion. Para Caswell, los
archivos orales son instancias con alcances mds
amplios, puesto que ellos deben recoger

[...] registros burocraticos que fueron creados du-
rante el abuso mismo; documentacién creada por
activistas y abogados en derechos humanos des-
pués del hecho para su uso en juicios, tribunales
y comisiones de verdad; historias recogidas por
sobrevivientes, familiares de las victimas y co-
munidades para memorializar la muerte y forjar
la memoria colectiva de la injusticia sucedida; v,
adicionalmente, evidencia forense como muestras
de ADN e imigenes satélitales que establezca los
hechos cientificos acerca de la violencia de gran
escala. (Caswell, zo14, p. 208)

Como se pone de manifiesto, para los ar-
chivos en derechos humanos se contemplan
registros diversos, en todo tipo de soportes y
orientados hacia distintos fines. No obstante,
es evidente que en ellos desempefian un papel
determinante los registros orales, ya que la parte
vertebral de estos archivos son las entrevistas,
las historias de vida, los testimonios de acon-
tecimientos, las narraciones de sucesos, las de-
claraciones de organizaciones o de instituciones
oficiales, etc. Los archivos orales en derechos
humanos o, también, los componentes orales en
los archivos en derechos humanos suman a las
tensiones propias de “archivar manifestaciones
orales”, que vimos en el apartado anterior, las
que proceden del hecho de que de estas manifes-
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taciones dependen medidas policivas, acciones
judiciales, procesos legislativos ¢, incluso, acuer-
dos politicos. En este sentido, cuando se afirma
en términos de archivos orales que el archivista
construye la fuente, que el proceso archivistico
supone un marco de accién, que todo archivo
descansa en unos mecanismos de justificacion
y legitimacion se estdn planteando una serie de
cuestiones que resultan altamente polémicas,
por ejemplo, en los tribunales.

Desafios hacia el futuro

De acuerdo con lo sefialado, un primer desafio
hacia el futuro para los archivos en derechos
humanos es, precisamente, defender su estatuto
mismo como archivos; mds aun, tras los debates
de las ultimas décadas en distintos dmbitos que
han cuestionado la vieja idea del archivo como
un lugar de mera conservacién, supeditado a un
ejercicio de caricter pasivo, neutral y objetivo y
orientado sobre ciertas concepciones estrechas
de lo que es susceptible de conservacion y sobre
la representatividad de lo conservado. En este
sentido, los archivos en derechos humanos de-
ben afirmarse sefialando abiertamente sus man-
datos, sus procedimientos en materia de ejercicio
archivistico y sus proyecciones o alcances; en ul-
timas, sus politicas y retdricas en materia archi-
vistica deben permitir diferenciarlos de otro tipo
de précticas como la mera recopilacién o con-
servacion de materiales sin claridad de criterios.
Ahora bien, no hay formas tnicas para estable-
cer el mandato, el tipo de ejercicio archivistico ni
las proyecciones o los alcances ni las instancias
que aspiren a ser archivos deben enunciar clara-
mente las suyas, por un lado, para fortalecer su
propia capacidad de recuperacién, conservacion
y difusién de registros al focalizar esfuerzos, por
otro, para evitar que la eventual profusion de ins-
tancias de recopilacién sin mayor cualificacién
terminen desvirtuando la idea misma de archivo.

En segundo lugar, cuando los archivos en de-
rechos humanos son exclusivamente orales o le
confieren un peso sustantivo a lo oral, es eviden-
te que su sustentacion como instancias archivis-
ticas es fundamental porque, como quedd visto,

de ella depende la estabilizacion, la justificacion
y la legitimacién de sus registros en términos no
solo de fidelidad o autenticidad sino de recono-
cimiento ptblico y de lucha politica. En conse-
cuencia, la sustentacion en términos archivisti-
cos permite que los fondos con registros orales se
consideren sometidos, ellos mismos, a procesos
de seleccién, de revisién, de contrastaciéon y de
critica, lo que les confiere solvencia ante distintas
instancias sociales, inclusive de caracter judicial
y legal, en los ambitos nacional e internacional.

Sin esto, los archivos orales o los componen-
tes orales en archivos en derechos humanos que-
dan expuestos a una profusién de materiales sin
criterio que no solo terminan desvirtuando la
singularidad de las manifestaciones orales, sino
que ademds pueden ser el escaparate perfecto
para la infiltracién de falsos registros o de regis-
tros intencionados por parte de cualquiera de las
instancias interesadas en desvirtuar las denun-
cias 0 los procesos que se apoyan en los archivos
en derechos humanos.

En tercer lugar, la decisién politica de erigir
un archivo orientado a constituir un repertorio
de registros orales que sean fuentes parala reivin-
dicacién de los derechos humanos y del Derecho
Internacional Humanitario resulta fundamen-
tal para interpelar la sociedad, las instituciones
nacionales y los organismos internacionales en
materia de efectividad de sus politicas de verdad,
justicia y reparacién. En este sentido, la invoca-
cion misma de un archivo que es suficiente en
sus procesos, con capacidad de estabilizar, justi-
ficar y legitimar registros y de avalar fuentes, lo
puede erigir en contraparte decidida para que se
establezcan verdades (sociales, historicas, juri-
dicas y politicas) y para que la institucionalidad
reaccione en consecuencia. Por lo tanto, la deci-
sion de erigir un archivo, si se quiere, la decision
de tomar una poderosa categoria histérica como
la de archivo para cuestionar a la historia misma,
controvierte esas concepciones que le bajan la
carga en intenciones, pretenciones o responsa-’
bilidades a las instancias concebidas al amparo
supuesto de la verdad, la justicia y la reparacion;
por ejemplo, cuando se prefiere no hablar de
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archivos o de museos en derechos humanos, sino
apenas de centros para que las victimas se en-
cuentren y se expresen: testimonios condenados
a ser la expresion apenas de la resignacion. .

Consideracion final

Este articulo hizo un recorrido por los principa-
les debates que rondan la relacion entre la orali-
dad y la escritura, por los efectos de estos debates
en los modos de entender la memoria y la histo-
ria, por las implicaciones de lo oral y de lo escrito
y de lo mneménico y lo histérico en la constitu-
cién de archivos orales y, mas especificamente,
en los vinculados con los derechos humanos. Sin
duda, un recorrido extenso, bastante incomple-
to, pero indispensable para reconocer algunas de
las complejidades que entrafia el emplazamiento
de manifestaciones orales en dispositivos como
los archivos, més atin cuando ellos estan inscri-
tos en el 4mbito de la reivindicacién de los de-
rechos humanos y del Derecho Internacional
Humanitario.

Como en otros temas relacionados con la ver-
dad, la justicia y la reparacién, es posible que este
recorrido resulte en exceso academicista para
quienes asumen las cuestiones de la memoria
como reivindicaciones evidentes para las socie-
dades, fundadas en la positivizacién de los dere-
chos humanos, dependientes solo de la voluntad
de los gobiernos o de las organizaciones v, sobre
todo, de la militancia politica, desconociendo o
desvirtuando las comprensiones que, a propdsi-
to de las dindmicas de la memoria, de las estruc-
turas y las practicas mnemonicas, de las anam-
nesis, las amnesias y las paramnesias, tienen las
ciencias humanas y sociales desde sus mismos
origenes. Los procesos sociales, culturales v po-
liticos, asociados a la recuperacién, la conserva-
cién vy la difusion de materiales archivisticos son
tan complejos como los procesos que permiten
la constitucién de monumentos, de museos o
de cualquier otro dispositivo patrimonial. El
mentado deber de memoria, en consecuencia, es
mucho més complejo que un emprendimiento,
tal como se entiende desde los recurridos tra-
bajos de la memoria de Jelin (2002), sin que ello
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suponga desconocer, en modo alguno, el papel
de primer orden que desempeiia el ejercicio de
movilizacién que emprenden distintas organiza-
ciones de la sociedad civil e inclusive instancias
de caricter gubernamental.

En este sentido, es importante reconocer que
ese denominado deber de memoria no se puede
surtir de afuera, como una suerte de latigo moral
que se blande contra una sociedad indiferente a
las victimas, sino que para reconocerlo, para ha-
cerlo evidente, para concitarlo al mundo publi-
co es indispensable atender las estructuras que,
constitutivas de la sociedad misma, inscritas en
el conjunto de sus practicas, atin en las méis im-
pensadas, hacen posible el recuerdo y el olvido.
Solo si se reconoce que las condiciones para el
deber de memoria estdn tejidas en las costuras de
la propia sociedad, es posible entrar en la discu-
si6n de la culpa y el perdén, de la confrontacion
y la reconciliacion, més alld de tantos lugares
comunes o de tantas miradas simples que los re-
ducen al final a un intercambio racional, sobre
todo a un acuerdo politico, que supuestamente
sella de una vez y para siempre deudas entre unos
actores particulares. No hay forma de promover
el deber de memoria sin entender la sociedad que
tiene este deber, ni tampoco hay forma de reivin-
dicar con este deber unos cambios o unas trans-
formaciones sociales sin que la sociedad efecti-
vamente cambie o se transforme.,

Baste como ejemplo referir la dificultad que
tienen los representantes de distintas institucio-
nes, entre ellas las fuerzas armadas o las iglesias,
para pedir perdén ante los crimenes cometidos,
no por ellos, ni por sus subordinados inmedia-
tos, ni siquiera por los miembros de su propia
generacion, sin entender el espiritu de cuerpo de
estas instituciones, incluidas sus formas mds re-
fractarias, que son las que existen en Colombia,
no es posible entender la dificultad que tienen
estas instancias para reparar y, en consecuencia,
para participar en una auténtica politica de re-
conciliacion.

En consecuencia, cabe la pregunta: {qué papel
desemperfian unos archivos en derechos huma-
nos, cuando el conjunto restante de instancias
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archivisticas de la sociedad, lldmense notarias,
oficinas de instrumentos publicos, juzgados, tri-
bunales o parlamentos, donde se materializan
los derechos inmediatos de las victimas (desde
el castigo a los victimarios hasta la restitucidn de
propiedades) permanecen capturadas por las for-
mas mads oscuras, por los herederos mds temibles,
por los tinterillos mds infames, inclusive, por los
propios regimenes responsables de la atrocidad
contra las gentes? Se puede responder a esto se-
fialando que los archivos en derechos humanos
desbordan cualquier pretensién juridica o legal,
que ellos tienen cometidos mds de indole huma-
nitaria o incluso que se deben a una obligacién
politica de reconocimiento a las victimas. Aun
con tan buenos oficios es evidente que la cons-
truccion de unos archivos en derechos humanos
no puede proceder sin que al mismo tiempo pro-
ceda una auténtica humanizacién del conjunto
de los archivos de un pais.

Por lo anterior no puede haber ningtin ar-
chivo en derechos humanos que no suponga,
al mismo tiempo, el reclamo por una politica de
restitucion de la solemnidad del conjunto de los
archivos de un pais, siendo estos garantes de la
democracia y la ciudadania. Y obvio que esta so-
lemnidad es tanto mds indispensable cuando se
avizoran fenémenos especialmente candentes en
los posconflictos, como los llamados revisionis-
mos y negacionismos. Los revisionistas —que
pese a la polémica que concitan tienen cierto
margen de legitimidad por cuanto se considera
que todo relato sobre la historia es susceptible de
revision— y los negacionistas —que contra toda
evidencia pretenden desvirtuar relatos histéri-
cos bien establecidos para relativizar la situacién
de quienes han sido victimas— los cuales apelan
a los testimonios sin contexto, a los documentos
maltrechos o fragmentados, a los objetos aisla-
dos, a los archivos mal tenidos o parcializados,
para proponer sus propios relatos de la historia.

Es mas, si por algo se han caracterizado famo-
sos revisionistas y negacionistas (la mayor parte
de ellos contra la Shoah) es por apropiarse de los
vacios que suscitan las contextualidades de la
oralidad, las interpretaciones de los documen-

tos, las contingencias de los objetos o el cardcter
parcial de los archivos, para imponer su propio
versién histdrica contra las victimas.

Es evidente que ningtin archivo puede garan-
tizar la completud de sus piezas ni mucho menos
el buen uso que de ellas pueda hacerse; pero, sin
duda, tiene tantas mas posibilidades de exigir
unos usos éticos de sus materiales cuando tiene
sobre si la solemnidad que le confiere el plura-
lismo de sus documentos, la idoneidad de sus ar-
chivistas, la sofisticacion de sus tecnologias, su
autonomia como instancia educativa, cientifica y
cultural v su representatividad para el conjunto
de la sociedad. Los archivos bajo sospecha, tan
comunes en las dictaduras, pero sobre todo des-
pués de ellas, son el mecanismo propicio que no
solo permite, sino que incluso avala a todos los
que se apalancan en las dispersiones de la memo-
ria para imponer determinadas versiones de los
hechos sucedidos en contra de quienes han sido
victimizados.

Precisamente aqui adquiere relevancia una
idea que poco se debate en asuntos de verdad,
justicia y reparacién: la idea de patrimonio cul-
tural, porque todo acto de patrimonializacién es,
en si mismo, un acto de solemnizacion. Parecie-
ra que no existiera una relacion expedita entre
las politicas de verdad, justicia y reparacién y las
politicas de patrimonio cultural, pues ellas con-
figuran circuitos distintos, bien discriminados,
solo con eventuales intersecciones (una exposi-
cidén museistica, un evento académico, un dia de
conmemoracién compartida), algunas veces no
exentas de agudas polémicas, como las que ron-
dan cada cierto tiempo a los museos nacionales.

Sin duda, un asunto que amerita una re-
flexion mas detenida, no deja de estar expuesto a
unas viejas ideas sobre la historia nacional y sus
modos de representacion, donde es dominante
quien considera que el patrimonio cultural solo
representa la versién de los vencedores, y unas
nuevas ideas sobre el papel de la memoria y sus
cometidos politicos, donde es dominante quien .
considera que expresiones como los testimo-
nios son la version de los vencidos. Como sea,
las dos politicas apelan a dispositivos semejantes
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(monumentos una y memoriales otra, casas de la
cultura una y casas de la memoria otra, museos y
archivos ambas).

El campo constituido en torno a las politicas
de patrimonio puede, por ejemplo, advertirles a
las poliricas de verdad, justicia y reparacién que
la construccién de monumentos o museos, inclu-
so cuando esta arropada por las coyunturas poli-
ticas mds favorables, debe tener en cuenta unos
procesos sociales, culturales y politicos diferidos
en el tiempo, que involucran desde los modos de
representacion producidos por unas instancias
como las comisiones histéricas, pasando por sus
condensaciones masivas en la forma de conteni-
dos escolares y programas curriculares, hasta su
sublimacion definitiva en rituales publicos.

Por su parte, las politicas de verdad, justicia
y reparacién pueden, por ejemplo, advertirles
al campo constituido en torno a las politicas de
patrimonio cultural que todo proceso conducen-
te a la construccién de museos 0 monumentos,
incluso en medio de la estabilidad social mas
auspiciosa, debe reconocer las contradicciones y
los conflictos como fuentes definitivas para en-
tender la naturaleza de lo que se entiende como
patrimonio. De hecho, si la relacion de unas y
otras politicas fuera mas directa, seria posible
pensar el patrimonio cultural con un enfoque de
derechos humanos, no solo como una cuestién
relacionada con los denominados derechos de
tercera generacion, sino también como una in-
tervencién decidida a solemnizar instancias que
fueran perpetradas por la corrupcién o la violen-
cia, para recuperarlas en funcién de quienes han
sido victimas —dentro de lo que algunos autores
denominan las comunidades de patrimonio.

Para los archivos en derechos humanos, este
vinculo entre politicas del patrimonio y politi-
cas de verdad, justicia y reparacién puede ser
definitivo. Estos archivos estin expuestos a
terminar canonizando determinadas versiones
o, por el contrario, a abrir sin miramientos las
posibilidades para todas las versiones posibles.
En cualquiera de estos casos, esté el riesgo de
que los archivos terminen desvirruando a la
memoria misma, disecindola en unas formas
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recurrentes o en unos relatos Gnicos, ora disi-
pindola en todo tipo de expresiones o en mul-
tiplicidad de versiones distintas, en cualquier
caso, abonando el terreno para los revisionis-
mos y los negacionismos.

Pero cuando hablamos de la solemnidad de los
archivos y de cémo ella se configura bajo la figura
del patrimonio cultural, se quiere sefalar que con
ello se pueden dar las condiciones para que los
testimonios puedan tener para si unos contextos
esclarecidos, unas justificaciones sociales y unas
legimitaciones politicas y simbélicas suficientes
no solo para reivindicarlos, sino para que, por su
medio, se puedan reivindicar determinados dere-
chos: los archivos de derechos humanos, enton-
ces, no serdn un simple lugar de acopio, sino un
lugar para que tome forma el proceso social que
lleva al reconocimiento del otro como victima y
su dignificacién como ciudadano.
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